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Ministerio del Poder Popular
para el Trabajo y Seguridad Social
Resolucién mediante la cual se confiere la condecoracidn
Orden al Méritc en el Trabajo, a los cludadanos y cludadanas

que en ella se mencionan.

INPSASEL
Providencias mediante las cuales se designa a las ciudadanas
que en ellas se mencionan, para ocupar los cargos que'en
ellas se especifican, adscritas a este Instituto.

Ministerio del Poder Popular para ia Cultura
Resolucién mediante la cual se corrige por error material la
Resoiucién N° 145, de fecha 27 de-septiembre de 2012, en
Jos términos que en ella se indican.

Ministerios del Poder Poputar
para fa Energia Eléctrica y para el Comercio
Resofucién Conjunta mediante la cual se dicta el Reglamento,
Técnico para el Etiquetado de Eficiencia Energética en

Acondicionadores de Aire.

‘ Tribunai Supremo de Justicia
Resolucion mediante la cual se procede a ta implementacio
de tres (3) Tribunales de Violencia Conira Ia Mujer, con sede
en La Villa del Rosario, Municipio Rosario de Perija del
Circuito Judicial Penal de la Circunscripcion Judicial del

estado Zulia,

Resolucion mediante [a cual se procede ala implementacion
de dos (2) Tribunales con competencia en Delitos de
Violencia Contra la Mujer en la Circunscripcién Judicial del

estado Lara. .

m :
SResolucién mediante la cual se concede el beneficio de
Jubilacion Especial por razones humanitarias a la

ciudadana Judith Petrocelli Galindo.

Pt

Decisién mediante la cual se declara el Decaimiento del Objeto
del Recurso de Nulidad por Inconstitucicnalidad ejercido
conjuntamente con medida cautelar innominada por la
ciudadana Gabriela del Mar Ramirez Pérez, en su caracter
de Defensora de] Pueblo de la Republica Bolivariana de

Venezuela,

Decisién mediante la cual se declara Parciaimente Con Lugar
la accién de nulidad por razones de inconstitucionalidad
interpuesta por la ciudadana Marfa de los Angeles Palacios

Maldonado.

Direccién Ejecutiva de la Magistratura
Resolucién mediante la cual se designa a la ciudadana Karhil
Duarte Reverén, como Jefa de la Divisién de Servicios al
Personal de la Direccion Administrativa Regional del estado
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REPUBLICA BOLIVARIANA DE VENEZUELA

MINISTERIO DEL PODER POPULAR PARA EL TRABAJO
Y SEGURIDAD SOGIAL " :

DESPACHO D_E LA MINISTRA
Caracas,

0.9 NOV, 2082 -
202° y 153°

w8080

De conformidad a lo establecido en el articulo 3°~de la Ley sobre
condecoracian “Orden al Mérito en el Trabajo”, publicada en Gaceta Oficial N°
38,920 de fecha 29 de abril de 2008, se confiere la condecoracién ORDEN AL,
MERITO EN EL TRABAJO, como reconocimiento a su compromiso,
preparacion, perseverancla y entereza en el trabajo realizado en la
UNIVERSIDAD NACIONAL EXPERIMENTAL MARITIMA DEL CARIBE, a los

siguientes ciudadanos:
PRIMERA CLASE ORDEN. EUMELIA HERNANDEZ;

RESOLUCION

ROSALES OVALLES, MERY DiLIA
PRIMERA CLASE ORDEN. ALFREDO MANEI’RO:

FRIAS CARRASQUERQ, EFREN SANTIAGO
GAITAN SANCHEZ, JOSE CARLOS )
LOPEZ GARCIA, MIGUEL

MONTES DE OCA RIVERA, REYNALDO JOSE

SEGUNDA CLASE ORDEN. CARMEN CLEMENTE TRAVIESO:

CARRASQUEL CONTRERAS, NORA IRAIDA
D*JESUS IZAQUIRRE, LEILA PAMELA
DELGADO LLOVERA, EVILA COROMOTO
MARCANO IBARRETO, AURY JOSEFINA'
OLLARVIDES MARSCHALL, LAURA
PASTRANG MALAVE, VICTORIA DEL CARMEN
PEDRON IRIARTE, BELKIS JOSEFINA
PINERO RODRIGUEZ, YENIS MIGDELA

SEGUNDA CLASE ORDEN. ANTONIO DIAZ “POPE™

ALVAREZ ARRAIZ, GUILLERMO ALBERTO
GONZALEZ ROSQUETTE, ROBERTO ANTONIO
HECHT GARCIA, JOSE OTILIO

LEON CHIN, SANTIAGO YIUG!

PINANGO CARVAJAL, MIGUEL DARIO .
QUINTERG, ORLANDO :

TERCERA CLASE ORDEN, ARGELIA LAYA:

BARRIOS PERNIA, CORABEL ELISA
CORRO REQUENA, GREISY JOSEFINA
CORTEZ ORTA, GRISEL JOSEFINA
MENESES ROJAS, LUISA DEL CARMEN
NAVARRETE ORTIZ, MARIELA DEL CARMEN
_ NEUBERGER DE.CYWIAK, LYA
POCHET SALDIAS, ADELA ALEJANDRA
VERENZUELA ESTEVES, GRACIELA THAIS

Vargas de la Direccion Ejecutiva de la Magistratura, en

VILLAMIZAR PINANGO, DARYMAR MILAGROS

calidad de Encargada.
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" JERCERA CLASE ORDEN, PEDRO PASCUAL ABARCA:
T e e FASL VAL ABARCA:

AMARO BARRIENTOS, DUGLAS RAMON

CHING NINO, FELIX ANTONIO

ESCOBAR SOJO, IVAR JOSE .

FLORES, FRANKLIN EMILIO '
GARCIA UGAS, RONALD JOSE

RUBEN OYOQUE, JOSE ALFONZO

Comuniquese y Publ fquese,

Por el Efecutivo Naclonal,

MARACRISINCIGLRAS o
MINISTRA DEL PODER POPULAR PARRELERASHIO v
~* SEGURIDAD SOCIAL =

REPUBLICA BOLIVARTANA DE VENEZUELA B
MINISTERIO DEL PODER POPULAR PARA EL TRABAJO Y SEGURIDAD SOCTAL
INSTITUTO NACIONAL DE PREVENCION, SALUD Y SEGURIDAD LABORALES (INPSASEL)
PRESIDENCIA . )
PROVIDENCIA ADMINISTRATIVA N°® ORH-2012- 03 S
CARACAS, | T de octubre de 2012

ANGS 201° Y 1520

Qulen suscribe, NESTOR VALENTEN OVALLES, venezolano, mayor de edad, de este domidillo y

titular de fa Cédula de Identidad N° -6.526.504, actuando.en este acto en mi crdcter de
Fresidente (E) del Instituto Nadional de Prevenddn, Salud y Sequridad Laborales, deslgnado mediante
Resolucién DGCI N° 120 de fecha 10 de didembre de 2009, publicada en la Gaceta Ofidal de la
Repiblica Bolivarlana de Venezuela N° 39,325 de Ja misma fecha y en eferddo de las atribudones que
me confiere el articulo 5, numeral 5 de la Ley de] Estauto de la Fundlén Piblica, en concordanda con

el artfculo 22, numeral 6 de la Ley Orgénica de Prevencién, Condlciones ¥ Medio Amblente de Trabajo, -
publicada en Ia Gaceta Ofidal de la Reptibllca Bollvariana de Venezuela N 38,236 de fecha 26 de fulio

de 2005, dicta la sigulente; .
' " PROVIDENCIA ADMINISTRATIVA -
Artfoulo 19 Se designa a la cludadana MERY ELENA HERNANDEZ \}Emsqua, titular de la

Céduia de Identidad N° V.- 4685571, en el cargo de COORDINADORA REGIONAL DE-
SANCIONES, adscrita a la DIRECCIGN ESTADAL DE SALUD DE LOS TRABAJADORES
(DIRESAT) ANZOATEGUI, SUCRE Y NUEVA ESPARTA, del Instituto Naclonal de Prevendién, -

Salud y Seguridad Laborales (INPSASEL), u partir de su notificadién,

Artlculo 2°; La dudadana deslgnada, antes de tomar posesién de su cargo, deberd prestar juramento
de cumpllf con Ia Constitucién de Ja Reptblica Bolivariana de Venezuela, las Leyes de la Repdblica y los
deberes inherentes al cargo, :

Artfculo 3°; La notificacidn de la presente Providencla Administrativa, serd por érgano de la Direccién

de la Ofidna de Recursos Humanos del Instituto Naclona| de Prevenclén, Salud y Seguridad Laborales,

en cumplimlento de lo dispuesto en .el articulo 73 de l Ley Orgdnica de Procedimlentos °

Adminjstrativos,

[ REPUBLICA BOLIVARIANA DE VENEZUELA

> MINISTERIO DEL PODER POPULAR PARA EL TRABAJO Y SEGURIDAD SOCIAL
NSTITUTO NACIONAL DE PREVENCION, SALUD Y SEGURIDAD LABORALES (INPSASEL)
N ) : PRESIDENCIA

ey

PROVIDENCIA ADMINISTRATIVA N® ORH-2012-0 74
) CARACAS, 2¢de octubre de 2012
ARNOS 202° Y 1530

Qulen suscribe, NESTOR VALENTEN OVALLES, venezolanb, mayor de edad, de este domidiio y
titular .de |a Cédula de Identidad N° V.-6.526.504, actuando en este acto en ml cardcter de
Presidente (E) def Instituto Naclonal de Prevencldn, Salud'y Seguridad taborales, designado medlante

prestar juramento
_ dewmpﬂrmnla(‘orstimd&xde!aRepdbuaﬂoﬂvaﬂanadevermela,lasmyesdela'kep&buayks

Viernes 16 de noviembre de 2012

Resolucién DGCI N* 120 de fecha ioaewdémbredezoos, publicada en [a°Gaceta Oficial de la
Replblica. Boffvariana de Venezuela Mo 39.325 de-la misma fecha'y en efercido de las atribudones que
Fundén Pdbilca, en concordanda con

PROVIDENCIA ADMINISTRATIVA
Nﬁudol’:&ﬁ&dgmahdﬁa&mﬂnmmmuw,mdeh%duhde
Identidad N° V.- 14.405.273, ent el cargo de DIRE REGIONAL (E), adscrita a la DIRESAT

DEIRECTORA
PORTUGUESAYOOJEDE,daIInsﬁmmNadonaIdePrevendénSath Seguridad Laborales, a
partir de su potificacién.. s

Artfw[ol%Ladudadanadsfg-ada,anusdetxnarpos&déndema@,m

Inherentes ai cargo, . .
Articuio 3°; L3 notificackn d ia presente Providendia Adninitrativ, serd por érgano de I Direccdn
de a Oficina de Recursos Humancs dal Institisto Naclonal de Prevencidn, Salud y Seguridad Laborales,
enmplknla\mdebdqumwldatﬂmbndehuy&gﬁbdeﬁwm'
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: REPUBLICA BOLIVARIANA DE VENEZUELA- -
- MINISTERIO DEL PODER POFULAR PARA EL TRABAJO Y SEGURIDAD SOCIAL
INSTITUTO NACTONAL DE PREVENCION, SALUD Y SEGURIDAD LABORALES (ENPSASEL)
o PRESIDENCIA .
- PROVIDENCIA ADMINISTRATIVA N° ORH-2012~ 07 7
CARACAS, 24 de octubre de 2012
Afi0S 2020 Y 1530

Quien suscribe, NESTOR VALENTIN OVALLES, venezolano, mayor de edad, de este domdlio y
ttular de la Cédula de Identidad N° V.~6.526,504, actuando en este acto en ml cardcter de
Presidente (E) del Instityto Nacional de Prevencidn, Salud y Seguridad Laborales, deslgnado mediante
Resolucidn DGCI N° 120 de fecha 10 de dicembre de 2009, publicada en la Gaceta Oficial de la
Reptblica Bolivariana de Venezyela N° 39,325 de la misma facha Y en ejerciclo de las atribuciones que
me canfiere o artfculo 5, numéral 5 de la Ley del Estatuto de fa Fundén Pibllca, en concordanda con
el artfculo 22, numeral 6 de fa Ley Orgdnlca de Prevendi6n, Condidiones y Medio Amblente de Traba: ',
publicada en |a Gaceta Oficial de fa Repiblica Bollvariana de Venezuela NO 38,236 de fecha 26 de julio
de 2005; dictz Ia sigulente; e .

PROVIDENCIA ADMINISTRATIVA

Articulo 19 Se deslgna a I dudadana MARY JULT LEGN LAVERDE, ttular de la Cidula de
Identidad N° V.- 10.798.634, en ol cargo de COORDINADORA DE DETERMINACT PE
RESPOI DES, adscrita 2 la Oficina de Auditoria Intarna, de! Instituto Naconal de
Prevencidn, Salud y Seguridad taborales; a partir de su nodficacién,

Articulo 2°: La ciudadana designada, antes de tomar posesién de su cargo, deberd prestar juramento
de cumplir con la Constituddn de la Reptiblica Bolivariana de Venezuela, las Leyes de la Repliblica y jos
deberes Inherentes al cargo, .

Artlculo 3°; La notificaddn de fa presente Providencia Administrativa, serd por érgano de la Direccién

de I2 Ofidna de Recursos Humanos del Instituto Nadional de Prevencidn, Salud y Sequridad Laborales,

zg mlgﬂmﬁ de lo dispuesto en el artfeulo 73 de la ey Orgdnica de Procedimientos
m vas,

Cowq%y Publiquese,
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REPI.’JBLI'CA BOLIVARIANA DE VENEZUELA
MINISTERIO DEL PODER POPULAR PARA LA CULTURA

DESPACHO DEL MINISTRO
RESOLUCION N° _ /40

CARACAS, 12 DE NOVIEMBRE DE 2012
202° y 153°

De conformidad con lo-dispuesto en el articulo 84 de la Ley Organica de Procedimientos
Administrativos,
CONSIDERANDO

Que en la Resolucion N* 145, de fecha 27 de Septiembre de 2012, publicada en Gaceta
Oficial de la Repiblica Bolivariana de Venezuela N* 40.046, de fecha 8 de noviembre de
2012, se incummié en un error material en el Considerando Ultimo,

RESUELVE

Primero: Comeglr k2 Resolucibn N* 145, de fecha 27 de Septiembre de 2012,
sustituyéndose en el Considerando Ultimo,
Donde Dice:

CONSIDERANDO
Que dicha jubllacién Ordinarla fue aprobada por el Ministerlo del Poder Popular
para la Cultura, mediante Punto de Cuenta N° 01-04 de fecha 27 de septiembre
de 2011,

Siondo lo correcto;

CONSIDERANDO
Que dicha jubllacién Ordinaria fue aprobada por el Ministerio del Poder Popular
para la Culture, mediante Punto de Cuenta N° 01-04 de fecha 27 de septlembre
de 2012, ’

Segundo: Procédase a una nueva publicacidn de la Resolucién originalimente publicada,
con {a cofreccién incorporada, consewanWs@a fecha y las caracteristicas antes
indicadas, N i o

Comuniquese y publiquess,

RMINISTRO DEL POD

REPUBLICA BOLIVARIANA DE VENEZUELA

MINISTERIO DEL PODER POPULAR PARA LA CULTURA

DESPACHO DEL MINISTRO
RESOLUCION N° 145

CARACAS, 27 DE SEPTIEMBRE DE 2012
202° y 153°

PEDRO CALZADILLA, Ministro de la Cultura, segin Decreto N° 8,230, de fecha
18_fde mayo de 2011, publicado en la Gaceta Oficlal de la Republica Bolivariana
de-Venezuela N°, 39,676 de la misma fecha, en uso de las atribuclones legales
previstas en el articulo 27 y disposlclén transltorfa vigésimasegunda del- Decreto Ne,
6,732 de fecha 02 de junio de 2009, medlante el cual se dicta el Decreto sobre
O,(§,anlzacli$n y Funclonamlento de [a Aq(mlnlstraclén Piblica Naclonal, publicado en la
Gaceta Oficlal de |2 RepUblica Bolivariana de Venezuela N°, 39,202 de fecha 17 de Junio
de 2009, en eferciclo de las atribuciones que le confiere el artfculo 5, numeral 2 de I3
Ley del Estatuto de la Funclén Piblica, en concordancia con lo dispuesto en el
articufo 77, numeral 15 del Decreto N° 6,217 de la Ley Orgdnlca de Ia
Administraclén Piblica, en cumplimlento de lo dispuesto en el articulo 3, numeral
7y Pardgrafo 2° de la Ley del Estatuto sobre El Régimen de Jubilaclones y
Pensiones de los Funclonarios o Funclonarlas o Empleados o Empleadas de la
Administracidn PGblica Naclonal de los Estados vy de los Munlciplos”,

CONSIDERANDO
Que en fecha 27 de septiembre de 2012, el cludadano José Gregorla Medina,
titular de la cédula de dentidad N° 4,588,623, en su condlclén de funclonario
actlvo de la Fundacién Distribuidora Venezolana de la Cultura, bajo el carge de
Jefe de Almacén, solicité la tramitacién de la jubllacién Ordinarla, todo ello de
conformidad con lo establecido en los articulos 86 de la Constituclén de la
Republica Bolivarlana de Venezuela, en concordancia con lo estlpulado en el

- artfculo 7 del Reglamento, articulo 3, numeral 1 de la Ley del Estatuto sobre El

Régimen de Jubilaclones y Penslones de los Funcionarlos o Funcionarlas o
Empleados ¢ Empleadas de la Adminlstracién Publica Nacional de los Estados y de
los Munlcipios, acorddndose conceder el beneficlo de jubilacién al funclonario.

CONSIDERANDO
Que de conformidad con las disposiclones de la referida Ley del Estatuto, el acto

aprobatorio de Jubllaclén, en favor de las o los empleados adscritos al referldo |

ente, corresponde dictarlo a este drganc ministerial, siendo deber del mismo
publicario en la Gaceta Oficial de la Republica Bolivariana de Venezuela,

CONSIDERANDO
Que la Consultorfa Juridica del Ministerlo, en fecha 23 de octubre de 2012,
verifico el expediente del trabajador Interesado en la obtencién del beneficlo de
Jubllacién Ordinaria, ¢constatando el cumplimlento de los requisitos de ley,

CONSIDERANDO
Que dicha jubllacién Ordinarla fue aprobada por el Ministerio del Poder Popular
gar‘;oliz(:ultum, medlante Punto de Cuenta N° 01-04 de fecha 27 de septlembre
e . ’

.

ACUERDA

Primero: Conceder el Beneflclo de Jubllaclén Ordinarla a:

Homibie E Apglitdos: Cacgo. Cédula | Percentaje de
) : | APE 35¢ Jubllaclén
Jefe de
l JOSE GREGORIO CORONADO MEDINA Almacén 4,588,623 70%

Segundo: El beneflclo de Jubllacién Ordinarla, acordado para la funclonaria
Indicada en el numeral Primero, comenzard a reglr a partir de la presente fecha,

y selgxaré efectiva mediante pagos mensuales que se efectuardn por quincenas
vencldas, :

Tercero: Esta Resoluclén Iniclard su vigencla desde su aprobacién y firma por
parte del Ministerio del Poder Popular para la Cultura y adquirlrd su carédcter

plblico con la publicacién en la Gaceta Oficlal de la Reptblica Bollvariana de
Venezuela, . ’ .

Cuarto: Se ordena la publicacién de la presente Resolucidn en la Gaceta Oficlal
de Ia RepUblica Bollvarlana de Venezuela, C

Comunlquese y Publiquese,

PEDR h;/A %; ) .
MINISTRO DEL PODER POPY] /A CULTURA
%

MINISTERIOS DEL PODER POPULAR
PARA LA ENERGIA ELECTRICA
Y PARA EL COMERCIO

REPUBLICA BOLIVARIANA DE VENEZUELA

MINISTERIO DEL PODER POPULAR PARA LA ENERGiA
ELECTRICA.- DESPACHO DEL MINISTRC . RESOLUCION
K°O5Y. ~MINISTERIO DEL PODER POPULAR PARA EL
COMERCIO.- DESPACHO DE LA MINISTRA.-RESOLUCION
DM/N° 071, '

Caracas, /(- //-20/Z
202°, 153°y 13°

Resolucién Conjunta

En ejercicio de'las atribuciones que les confieren los articulos 60
y 77, numerales 1, 19 y 27 del Decreto N° 6.217 con Rango, Valor
y Fuerza de Ley Orgénica de La Administracion Pablica, en
concordancia con lo dispuesto en el articulo 16 de la Ley Orgénica
de Procedimientos Administrativos; articulo 2, numerales 5 y 12
del Decreto N° 6,991 de fecha 21 de ocmbre de 2009, mediante el
cual se crea el Ministerio del Poder Popular para la E‘nefgia
Eléctrica, publicado en la Gaceta Oficial de la Republica
Bolivariana de Venezuela N° 39.294, de fecha 28 de octubre de
2069, reformado parcialmente pc‘)r el Decreto N° 7.377 de fecha 13
de abril de 2010, publicado en la Gaceta Oficial de la Republica

- Bolivariana de Venezuela N° 39,414, de fecha 30 de abril de 2010

y cuya ultima reforma parcial, se realizé a través del Decreto
N° 8.528 de fecha 18 de octubre de 2011, publicado en la Gaceta
Oficial de la Repiiblica Bolivariana de Venezuela N° 39.780, de esa
misma f;zcha y en concordancia con lo previsto en los articulo 21,

numeral 5 y articulo 27, numerales 1, 4, 7 ¥y 36 de la Ley

Orgéanica del Sistema y Servicio Eléctrico; articulo 11, numerales
7, 10 ¥ 11 del Decreto N° 6.732 de fecha 02 de junio de 2009,
publicado en la Gaceta Oficial de la Republica Bolivariana de
Venezuela N° 39.202, de fecha 17 de junic de 2009, en
concordancia con lo dispuesto en los articulos 12, 34, 75, 76, 88,
111y 112 de la Ley del Sistema Venezolano para la Calidad, estos
Despachos:
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] CONSIDERAKDO

Que es competénd,a del Ministerio del Poder Popular para la
Energia Eléctrica, la normaﬁ'va en materia sobre €] Uso Racio‘nal b
Eficiente de la Energia y en tal sentido ha adoptado todas las
medidas técnicas y econdmicas necesarias pam contribuir con cl

desarrollo econémico y social de la poblacién venezolana.
CONSIDERANDO

Que es competencia del Mimsteno del Poder Popular para el _
Comercio ejercer la rectoria en matena de Normalxzacxon, Cahdad,
Metrologia y Reglamentos Técnicos pam la produccxon de bieries y
servicios,

CONSIDERANDO:
Que- la Repiblica Bolivariana de Venezuela, suscribib el Protocolo
de Kyoto desde el 16 de febrero de 2005, que establece el deber de
fomentar la eficiencia ene:t"gética, ¥ de igual manera se incorpord a
la campafia mundial ambiental, a fin de coadyuvar jen Ia '
disminucién de los niveles de consumo.de elecuxcidad ¥y por
consiguiente las emisiones de Digxido de Carbono (CO2). -

CONSIDERANDO

Que una vez superado el Estado de Emergencia en Ia. prestxcxon
"del servicio eléctrico, se ha constatado un aumento acelerado de
la demanda, resultando superior a Ia tasa de crecimiento de las
inversiones Que realiéa la industria para satisfacer esa demanda;
circunstancias éstas que obligan al Ejecutivo Nacional a
establecer estategiés y lineamijentos .que promucvaﬁ el uso
eficiente de Ia energia eléctrica en las dreas y zonas servidas por-
1a Corporacién Eléctrica Nacional, S.A., (CORPOELEC).
CONSIDERANDO

Que la reﬁlamcmtadc’m técnica de artefactos eléctricos en ia
Republica Bolivariana de Venezuela, es un area importante para
lograr la sostenibilidad de los planes de uso eﬁdgnte de la energia |
~que promueve el estado venezolano, en donde la normativa
tecmca vigente-debe ser actualizdda, estableciendo los mcmdos de

i ensayos y creacién de las etiquetas de cficiencia energctlm para

una mejor informacion al fabncantc .importador v consum;dor '

quc garantlcen su debido cumphm.lento.

. CONSIDERANDO

esténda‘res minimos de eficiencia energética, implementados por.
las Repﬁb]icas hermanas tales como Argenﬁna, Chile, Cuba y la
Repubhca Federativa del Brasil, han podido alcanzar rmﬂtados'
efectivos en la tendenma de la dlsm'bucmn de modelos de equipos
mas eficientes en el mercado, permitiendo asi, que los usuarios y
usuarias puedan acceder a equipos de mayor eficiencia,
disminuyendo su consumo y facturacién de energia electnca,A
mejorando su calidad de vida.

RESUELVEN

Dictar el siguiente;

REGLAMENTO TECNICC PARA EL ETIQUETADO DE
EFICIENCIA ENERGETICA EN ACONDICIONADORES DE AIRE
Articulo 1°; El presente Réglamcntp Técnico tiene por objeto
establecer los requisitos ¥ la metodologia para la verificacidn de
Ios valores de Relaciéx;i de Eficiencia Energética, métodos de

Que a través de los programas.de normalizacion y etiquetado con ’

IE\
¥

ensayo, etiquetado y evaluacmn de la:- confomdad dc 'los :

" acondicionadores. de aire, .que se fabriquen o 1mporten para  ser

comercxahmdos en el temtono na(nonal. "

Articulo 2° Las disposiciones del presente Reglamento ’I‘ecmoo
aplican a los siguientes tipos. dc: acondicionadores de aire:

* Ventana,

+ Consola-piso (“PTW™),

. Compacto '

» Dividido (inclusive la unidad condensadora alslada)
Pariigrafo Unico: Solo aphca a los acondlcmnadores de aire: ..

» Con Condensador enfriado por aire; :

+ Con una capamdad de reﬁ-xgeracxon menor o 1gua1 a 35 kW

-(120. OOOBTU/h), . . .

Articulo 3°: A los efectos del presente Reglamento Tecmco, Ias ~
sub—partdas arancelarias que 1dentlﬁmn a los. equipos

acondicionadores de aire, son las mgumntes 8415,10. 10,
8415.10.90, 8415.81.10, 8415.81.90, 8415.82.20, 8415.82.30 \y

8415.90.00. : . . .
Axﬁculo 4®: ‘Para una mejor mterpretamon ¥ cumplu:mento del _
presente Reglamcnto Técnico, se entiende por: .
Equipo Acondidnmdot de Ai.rc Al conjunto de maqmnas o de.-
aparatos neo&sanos para controlar Yy conseguir en un recmto

. ung atmosfera determinada desde el punto. de wsta de la

tcmperatura y del estado higrométrico (Humedad Relatlva) K

Eqnipo Usado: Es aquel apamto que ya ha sido usado sin
reconstruir o renovar y es puesto a la venta al pubhco en gencraL

Equipo Re‘coxittruido. Es aquel _ aparato que ‘para  su
Tecuperacién . y operatividad se Ie' sustu:uycron partes. y/o-
componertes por.nuevos o usados que se encuentran en buen
estado.
Tipos de equipos: )
Ventx;x,a: Equipo que consta de una unidad-evaporadora y
cond?nsad'ora formando un solo cuerpo, para ser instalado
en una parcd o ventana.
Comh-pho {(“PTW"): Equipo de descarga directa, donde
su instalacién requ.lere una toma de aire exterior (sm ducto},
de dimensiones similares a las de la consola. Esta se puede
' colocar apoyada en el suelo o'colgada del techo. ’
Dividido: Equipo constit:..xi.do por dos 'cuerpoé, un’_c;'iqtgﬁor’
funidad evapomd;.ira) ¥ uno exterior (unidad condensadbra),
conectados mediante tuberias: ' ‘ 3

'Cﬁmpacto: Equipo tipo -central (con dilcto), donde los
componentes principales son acoplados en una sola unidad.
Relacisn de Eficiencia Energética (EER}: Es la relacion entre la
capamdad total de enfriamiento y la potencxa efectiva de entrada,
bajo cualquier conjunto de. cond.xcmnes de clasificacién.- Cuando el
{EER) se dé sin indicar las unidades, debe entenderse que se
obtuvo en (watt/watt — W/ W).

Rango Referencial de Relacitn de Eficiencia Energética: Son
aquellos valores de relaciones de eficiencia energeuca del interyalo
‘que se corr&eponda con la mpamdad total . de enfnammnto, .
dependiendo del hpo de acondxcxonador de aire segin la Tabla 1.

Articulo 5% Se prohibe 1a mportacaon con ﬁncs comermalw de

los siguientes - equipos aoondlcxonadores de mre usados o

Teconstruidos:
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) Acondicionadores de ajre tipo Ventana Consola—plso (“FI'W'],
Compacto, Portitil y Dividido de uso residencial, comcrcxal e
industrial.

b) Equipos de climatizacién de agua helada (chiller) y sistemas de
control ambiental de precision.

Articulo 6° Se prohibe la importacién y fabricacién nacional de
equipos nuevos de acondicionadores de aire, descritos en .eI
articulo 2°, que no cumplan con los parametros de Relacién de
Eficiencia En@x"gétiu, ubicados entre las clases “A y  C”,
establecidos en las Tablas que se muestran a continuacién.

. 27000{24000)

EER>3,22'

3,225EER>3,10

3,102EER>2,90

2,902EER>2,60-

2,60-EER>2,30

IR RN IR 1

2,302EER.

Tablx 4. Relacion de Eficiencia Energética para.
Acondicionadores de aire de tipo dividido, a pertir de Ia )
Capacidad Total de Enfriamiento del Equipo - )

{Con uma unidad interior y una unidad exterior)

Tabla 1. Relacién de Eficiencia Energética :pam Capacidad Clase de Condicion de
Acondicionadores de Aire de Tipo Ventana, a partir de Ia w (BTU /5 eficiencia relacién de
Capacidad Total de Enfrixmiento del Equipo . ) ; Enersét . eflciencia
‘ nergética , " o
RS energética (EER).
Capacidad Clase de - Condicion de .
W (BTU/B) eficiencia relacién de A EER>3,22
- ' Energética :ﬁfézci(;ER} B - 3,222EER>3,00
. ene - -
Ryt ‘l‘cui:gxa las c 3,005EER>2,80
capaci —
A EER>3,22 . D 2,802EER>2,60
B 3,222EER>3,00 E 2,602EER>2,40 -
c 3,00°EER>2,80. _ F - 2,402EER
<7000§?4000) D 2,803EER>2,60 Parigrafo Unice: Estas tablas se refieren a los acondicionadores
N - B 2,602EER>2,40 de aire sélo para enfriamiento.
F. 2,402EER
- -y T EER>3,22 . Articulo 7°: Los acondicionadotes de aire senalados en el articulo .
i . B . 3 2223ER>3 00 2°, que se comercialicen en el térritorio namqnal, deberan tener
c T3, 002EER>2 70 un etiquetado d_g “Energia”, segiin las eépeciﬁmciones siguientes;
27000(24000) D 2,702EER>2,50 a) Las clases en la etiqueta se deben indicar en —colores,. de -
’ - E 2,502EER>2,30 acuerde al modelo de colores substréctivos (CMYK) 'y segan los
F’ ~ .2,302EER valores indicados en lIa Tabla 5, ver Figura N° 1 :

' Tabla 2. Relacién de Eficiencia Energética para Tebla § - Colores para la etiquets

Acondicionadores de Aire de Tipo consola-piso, a partir de Ia

Negto. =

.Capacidad Total de Enfriamiento.del Equipc . | . Clase Cian | Magenta | Amarilio)  Ne
i : - C Cy (M) - (¥} K
) . o . A 100% | . 0% . | 100% . 0%
Capacidad Clase de Con&ciondde . B 70% 0% | 100% 0%
eficiencia relacion de ; o % | 100% o
W (BTU/h e v c 30% | . 0% 0% %
(BTU/B) Energética . eficiencia ) 0% 0% 100% | 0%
energética (EER]) E . 0% 30% 100% 0%
wiw E 0% | 70,00% | 100% |- 0%
_ Coxntorno de etiqueta] 100% 0% . ST70% 0%
Capacidad Clase de Condicién de Texto 0% 0% % 100%
W (BTU/h) eficlencia relacion de : Fondo 0% 0% | 0% 0%
Energética eficiencia — = ¥ T
) energética (EER] : .
o “ondierader T 4
, wIw © Energia. - U .
<17584(60000) A. EER>3,22 i Acopdicronades de sketpo: g ¢ .
: B 3,22°EBR>3,00 4 _?3:5;«- L -
C 3,002EER>2,80
<17584{60000) D 2,802EER>2,60 o .
-3
E 2,60°EER>2,40 =
F 2,402EER e
Menros eficiert . .
* : :awe-m;a BT -xxx(.x—;x’ -
’ Fotencix Nominal v vyy i
- . 1 Relackor o efctenas W3 XX h '
S ' Tabla 3. Relacion de Eﬁdencia Energética para ) . TRSTHEmER T '
< ) Acondicionadores de Aire de tipo comipacto'a partir de Ia . e R L T LT T ¢ :
& ’ : Capacidad Total de Enfriamiento del Equipo. - . oo it s —¥
- TR
que -t vqulpo' l:layu:.j;?a: sdaquirico
- ..2-1-
L . e M B
Capacidad Clase de - Condicion de B A - Lomero e -
W (BTU/h) eficiencia rzlﬁa;iec;:::;e Figura N* 1. Dimensiones de la etiqueta
Energética energética (EER) b} Los ca ractéres (nimeros y letras) a imprimif en'la etiqueta
wiw deben ser del tipo Arial, tal como $e indica en la:Figura N° 2 !

Pl
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A.rﬁculo 8°' La etiqueta de “Energla debe -contener la siguiente
mformacxon en idioma castellano, tal como se md1ca en la Figura
Ne 2: '

a) Tipo de Equipo (Ej.: Acondicionador, de a;re Upo ventana,

_d.1v1d1do, consola-piso o compacto).

b) Marca comercial establecida por el fabﬁc;a.nte.

¢} Modelo del Equipo, referido a la marca establecida por el
fabricdnte (cuando se trate de un Equipo del tipo dividido, se debe
indicar el modelo de la unidad interior Y el modelo de la unidad
exterior). ‘

d) Nombre del fabricante del Equipo.

e} Clase de eficiencia energética del equipo; 1a flecha debe estar al
mismo njvel de la éscala de clase a la cual pertenece,

1) Capacidad total de enfriamiento del Equipo expresada'en W
(BTU/h).

g) Valor de la potencia nominal del Equipo (Y, YY) en kW, como se

define en la cldusula 3.1.4 de la norma IEC 60335-1 Edicién 5.0.
b) Valor de Ia Relacién de Eﬁci‘enci_a Energética del équipo (EER).

Art;icnlo 9% En’ la parte . inferior de la quueta para los

aconchcmnadorcs de aire debe colocarse el s1gu1cnte texto, scgun

Figura N° 2

“IMPORTANTE:”

“El consuino de¢ energia eléctrica dependeri de los hibitos de
uso y localizacién del equipo”

“Ecta etiqueta no debe ser retirada, hasta que el equipo haya
sido adquirldo por el usunrio”

Anm ok 30 [ g T S T RE s B

g - z
—— ~Energia SRR
i Acondicicnador de aire upo: ABCOEF i
s jbtarcar %vZ LoGo ana g
. hiodelo: ABC 12D !

i Fabricante: ABCTDEF

D Anar lack 32
P

i
i —
e cembienos eficiente

: Ca_pacudad '-/(/ (BTUh} | XXX {XXXY,  Aesal 11
AN S mPotencia Maminal kw' i vy - .

.} Relacion de efictencia  ww . b R4
v tNergetica [EER)

El consumo de energin slectrica chondora
de lox hablter de uso y locallzscion
del wquipeo,
Est> etiquets no.debe cef retirada hhsorn
Qu~ =l equipo haya xldo adquirlds - .
por el u-_xuar!o Y :
. . ,

i TIPORTAMTE :
[
:

F‘iz’ﬁn N° 2. Caracteristicas y contenido de Ia etiqueta.

Articulo 10: A partir de la entrada en vigencia del presente
Reglamento Técnico, los acondicionadores de aire importados o

fabricados en el territorio nacional, deberan tener incorporada la

Etiqueta de “Energia” estable‘éida en el presente Reglamento
Técnico, segin sea el caso, en ¢l pais de origen o de procedencia,
o antes de ser distribuidos por ¢l fabricante nacional?’

La etiqueta debe estar adherida al cqﬁipo y colocada en un’ sitio
visible para el usuario. En el.caso de equipos divididos.se debe
colocar la etiqueta en cada unidad,

,Articule 11: Para Ia venﬁcacxon de los reqms1tos tecmcos de .
Relacién Eﬁmenma Energehca, s€ uﬁhzaran los ‘métpdos de‘
ensayos ¥ condiciones de temperatura sigujentes:

a) Para la deterzmnacxon de la capacidad de enfna.m_lento _debe
considerarse la condicisn -estandar T1 segin la Tabla N°.1 de Ia
Norma ISO "5151:2010 . (temperatura de bulbo seco v htimedo
interior de 27 °C /19 ~°C respectivamente, con temperatura
‘ambiente’ bulbo seco y humedo exterior de 35 °C/24 °C
respectivamente),
b) Los requisitos de ensayo deben ser.los especxﬁcados en los
‘Anexos A de las Normas ISO 5151:2010 e ISO 13253:2011.°

) Para evaluar las caracteristicas energéticas requendas por-esta
Norma se debe aplicar el metodo de ensayo del cuarto mlonmetro .
establecido en el Anexo C de la Norma ISO 5151: 20 10 % el método
de ensayo de entalpia del aire interior establemdo en el Anexo D
de 'la Norma ISO 5151 2010 y Anexo ‘B de la Norma ISO
-13253:2011.
d). El metodo de _ensayo para determmar Ia potenma nommal se
establece en el cap1tulo 10 de la Norma IEC 60335-1 ed1<:10n 5 0.

Articulo 12: Los fabncantes nacmnales o mportadores de
equipos acondlqonadores de aire sujetos- a esta Reglamento.
Téchico, previo-d. la imﬁorta_cién y/o comercializacidn: de Ios
mismos, deberan inscribirse en ¢l Registro d- Declaracitn’ de
Eficiencia Energética, que al efecto se .levad en el Servicio’
Auténomo Nacional de Normalizacién, Calidad, Motrologia: v
Reglamentos, Técnicoc {SBENCAMER). )

Articulo 13: Para inscribirse en el Registro de’ Declaracion de
Eficiencia Encrgetlw, deberdn consignar el ofiginal 6 copxa_
certificada de los 31gu1entes recaudos:

a} Planilla de solicitud. 7 ;
b) Acta o documento constitutivo y estatt1’toswsj§c1él’e’s’~dc la
' Stbeslizddas.
c] Copia de las cédulas’ de identidad. de los. ~socios ‘o del

empresa con su Gltima modificacion, debida‘méntép {

reprcscntanbe Icgal segun sea el caso,

d) Documento autenncado o carta poder quc acred1t&g,1a persona
autorizada por la empresa. ' .

€) Comprobante de Registro de Informacién Fiswl (RIF)

1) Lista de los fabricantes, marcas y modelos de aconchmonadorm
de aire a comercxa_hzar con indicacién de sus respe'-" VoS valorm
de relaciéon de efidencia energehca {EER) ¥y c_apacxdad de
enfriamiento W (Btu /h). ’

g) Informes de ensayos o certificaciones. emiﬁdas, por laboratorios -
acreditado; organismos acreditados o autorizadoes por el Sexvicio
Aut(momo Nacional de Normnlimcién, Calidad, Metrolom ha
Rezhmentos Técnicot (SENCAMER), de conformldad con Ios
requisitos cstablemdos en los artlculos 6,7,8y9. '

-Mientras no se dlsponga de la capacidad de r'eahzar enséyos en bei_
pais o la capacidad instalada sea insuﬁciente,' los importgc%or,es'y
fabricémtes, podrén realizar la evaluacion de la conformidad de los
requisitos establecidos a través de laboratorics ¥y - orgarnismos

acrechtados internacionalmente para eficiencia energética, quc
utilicen para sus ensayos, los métodos establecidos en el. articulo. -

11, Las- certificaciones y/fo ensayos deberin estar apostillados o.
legalxzados por los entes. competentes de los respectvos paises

" donde se llcven a cabo dichos €nsayos. -

Axticu.lo 14: A-todo fabricante nacional o importador que cumpla

con los recaudos exigidos en el articulo 'anterior, y sus
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acondmxonadores de aire cumplan con los pargmetros de Relacién
de Eficiencia Energeuca establecidos, se le otorgara una
constancia de “Declaracién de Eficiencia Energgtica”, que tendra -
una vigencia de un (1) afio y podra ser renovada a solicitud de la

parte interesada, por periodos iguales.

Articule 15: Para la renovacion del Registro de Declaracion de
Eﬁcieﬁcia Energética deberan consignar:

a) Planilla de solicitud,

b} Acta o documento _constitutivo y estatutos sociales de la
empresa con su Gltima modlﬁcacwn, debidamente protocohzadas.
c} Copia de las cedulas de identidad de los socdios o del
representante legal, segin sea el caso. :
d} Documento autenticado o carta poder que acredite a la persona
autorizada por la empresa, .
e} Comprobante de Registro de Informacion Fisca] {RIF).

f) Lista de los fabricantes, marcas y modelos de acondicionadores
de aire a comercializar, con indicacion de sus res;}ectivos valores
de relacion de eficiencia energética (EER) y capacidad de
enfriamiento W (Btu/ h)

g) Informes :de ensayos o certificaciones- emitidas por laboratonos
acred_ltados, organismos acreditados o autorizados por el Servicio

Auténomo Nacionzl de Normalizacién, Calidad, Metrologia y
Reglamentos Técnicos {SENCAMER), de conformidad con Ios . .
requisitos establecidds en los articulos 6, 7,8 y 9.

Articulo 16: Una vez efectuado el registro y durante €l afio de
vigencia del mismo, todo lote comercial de acondicionadores de
aire, deberd-venir acompafiado de una constancia-dé conformidad
de lote, emitida por el fabricante o por un organismé de
inspeccién. ‘
Agxticulo 17: La metodologia para los planes de muestreo. de los
lotes de produccién de los acondicionadores de aire requeridos
para la evaluacion de la conformidad y la consecuente constancia,
de conformidad establecida en el articulo anterior, ‘serd la’
especificada en la serie de normas COVENfN 3133,

Articulo 18:'Los Organos y entes del Estado o las empresas que
han suscritos acuerdos, convenios o contratos con el Estado, que
importen equipos acondicionadores de ajre sujetos al presente
Reglamento Técnico, deberdn inscribirse en ‘el Registro de
Declaramon de Eﬁmencxa Energética, mencionado en -el ameulo

U2

gA.rtlcnlo 19: El Servicio Auténomo Nacional de Normalizacién,

'"Candad, Metrologia y Reglamentos Técnicos (SENCAMER),
c podréa efectuar inspecciones y controles periédicos en la industria,

;T? % empresas importadoras, establecimientos comercmles en los
;.'; 57:7 recintos y zonas aduanales y almacenes privados, con la finalidad
S ,TO., de verificar el cumplumento del presente Reglamento Tecmco. '
§ Articulo 20: A partir de la entrada en vigencia. del presente .
r?,’ 'Reglamento Técnico, el. importador  deberd mchcaren
: documento adjunto de la Beclaracion Unica de! Y
g nimero de Registro sefialado en la Constancia de "De
;& de- Eficiencia Energética”, emmda por. el. Servicl Autbn ym
‘g . Racionnl de Normnlinciﬁn, Calidad, Mc(_
> Reg,lunentos Técnicos (SENCAMER) ¥ prescntar

suministrar copia de la Constancia de Declaracién de- Eﬁc1enc1a
Energética wgente, descnta en el articulo 14 y copia de Ia
constancja de conformidad del lote, descrita en el articulo 16, a
todas las empresas responsables de la cadena de comercializacion

de sus equipos.

Articulo 22; Es responsabilidad del fabricante nacional ‘o del
importador ‘de acondicionadores dc -aire, el cumplimiento de las
disposiciones re]atlvas al Regxst:‘o y Enquetado contenidas en el

presente Reglamento Técnico.

El comerciante formal o informal, debe exigir a sus proveedores,

que los acondlaonadores de alrc que comex‘c:a.hz:g exhiban el
etiquetado con la mformacxon exigida 'en el presente Reg}amento
Técnico y son responsables sohdanos en caso de’ ifncumplimiento.

Articulo 23: El Ejecutivo Nadoﬁal por drgano de los Ministerios
-del Poder Popular con competencia en la materia’ que regula el

presente’ Reglamento Técnico, conformara una’ Comslon
encargada de .elaborar disposiciones orientadas a establecer
mcenuvos para la produccmn nacnonal, importacién  y
comercxahzamon de equipos acondlcxonadores de aire. que
cumplan con los pa.rametros de eﬁczencxa energetlca que se .

‘establezcan.

" Articulo 2‘_1»: .El Ministerio del Poder Popular con corxipéténcia en

" materia de comercio, velara por el cumplimiento'de lo establecido '
en el ‘presente Reglamento Técnico, a través ;iel Bervicio
Auténomo Nacional de Normsalizacién, Calidad, Metrologia y
Regiamentos Técnicos (SENCAMER), quien impondré_ las ’
sanciones conespondxentes a qmenes infrinjan el mismo, de

. conformldad con Ip previsto-en la Ley del Sistema Venezolano para
la Cahdad :
Articule 25: Se deroga parcialmente la R&solucién‘ Conjunta -de
los Ministerios del Poder Popular para el Comercio N° 156,. para la
Energia Eléctrica N° 001 y para la Ciencia, Tecnologia e Industrias
Intermedias N° 108, pgbﬁcada en la Gaceta Oficial de Ia .
Republica Bolivariana de Venezuela N° 39.298, 'de fecha 03 de
noviembre de 2009, manteniéndosk vigente su articulo 2; Htgraleé e
‘a’y b’ corre;spondiente'a la prohibicién de importaciéon éon fines
éomg_rgialés.. de 1§§ acondicionadores . de. ' aire . tipo * vehtgng, '
comﬁa'ct& y' éplitS' 'reﬁigeradorés, refrigeradores ~ congélado‘rés vy

congcladorcs para. uso domest:\cos y comercxal ya sean usados,
reconsttmdos v/ °o dlscontmuados : :

Axticulos 26. El prcsente Reglamento Técnico emt.rara. en wgenma

-a partir de su publicacién en la Gaceta Oficial de la Repubhca. o
Bolivariana de Venezuela.

Parigrafo ﬁnico. A partir de la.vigencia de la. presente
Rcsolucmn, quedan exceptuados deI cumphmcnto de la mxsma,
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entrada en vigencia de este Reglamento Técnico, lo cual sera -

acreditado con el documento correspondiente.

¢) Los equipos acondicionadores de aire ya importados.o de

. fabricacién nacional, que se encuentren en el mercado.

REPUBLICA BOLIVARIANA DE VENEZUELA
TRIBUNAL SUPREMO DE JUSTICIA -
SALA PLENA

Caracas, 11 de sbril de 2012
’ 202°y 153°

RESOLUCION N° 2012-0005

CONSIDERANDO

Que la Cemisién Nacional de Justicia de Género del Poder Judicial en reunién
del 12 de julio de 2010, acord$ someter a consideracién de Ia Sala Plena, la
creacién de los fribunales de violencia contra la mujer con sede en La Villa del
Rosario, Municipic Rosario de Perij4 en el estado Zulia, debido al alto indice
de causas de violencia contra la mujer que conocen actualmente los tribunales
de la jurisdiccién penal ordinaria de la referida extensién judicial, ello previa
elaboracién de los correspondientes estudios de factibilidad por la parte de la
Direccién Ejecutiva de la Magistratura, ’

CONSIDERANDO

P

Que, en consecuencia, resulta obligatoria la implementacién de los nuevos
tribunales de violencia contra la mujer para que integren el Sistema de Justicia,
de manera de dar cumplimiento a los principios rectores que reconocen la
Constitucién de la Repiblica Bolivariana de Venezuela Y la Ley Orgénica
sobre el Derecho de las Mujeres a una Vida Libre de Violencia, con la

finalided de sancionar a los responsables de los hechos de violencia que -

afectan a las mujeres,

. CONSIDERANDO

23 Que segdn los resultados del estudio efectuado, en algunas Circunscripciones

= Judiciales del pais se ha producido un incremento considerable de expedientes

rr: relacionados con los delitos previstos en la Ley Orgénica sobre el Derecho de
fj" las Mujeres a una Vida Libre de Violencia, como es el caso de Ia

Ay

&= Circunscripeién Judicial del estado Zulia.
RESUELVE
X .
IMPLEMENTACION DE LOS JUZGADOS CON COMPETENCIA EN
"MATERIA DE,DELITOS DE VIOLENCIA CONTRA LA MUJER CON

SEDE EN LA VILYL.A DEL ROSARIO, MUNICIPIO ROSARIO DE
PERUADE LA CIRCUNSCRIPCION JUDICIAL DEL ESTAD

ZULIA *

Articulo 1: Se procede a la implementacién de tres (3) Tribunales de
Violencia contra la Mujer con sede en La Viila del Rosario, Municipio Rosario

Zulia, en los términos que determina la presente Resolucién, los cuales
formardn parte del Circuito Judicial Penal existente hasta tanto puedan ser
reorganizados de manera separada.

Articulo 2: Los Tribunales de Violencie contra la Mujer del Circuito Judicial
Penal de la Circunscripcién Judicial del estado Zulia tendrin su sede en la

de Perijé del Circuito Judicial Penal de la Circunseripeién Judicial del estado )

Villa del Rosario, Musmicipio Rosario de Perjjd y estarin constituidos en
primerd instancia por dos (2) jueces especializados 0 juezas especializadas en
funcién de control, audiencia y medidas ¥ um (1) juez especializado o Jueza
especializada en fwmcidn de juicio en la sede sedalada. Todos los jueces o
juezas de primera instaucia penal ordinario en funcién de ejecucién del
Juzgado de Primera Tnstancia del Circuito Judicial Penel de la Circunseripcion

" Judicial del estado Zufia tendrin competencia como jueces o juezas en fumcidn

Artfculo 3: Se suprime a Ios jueces o las Juezas en funciones de control ¥ de
juicio del Juzgddo de Primera Instancia {penal ordinario) de la extensién del
Circuito Judicial Penal de la Circunscripcién Judicial ‘del estado Zulia del
Municipio Rosario de Perijd, la competencia para conocer de los delitos
contemplados en la Ley Orgénica sobre el Derecho de las Mujeres a una Vida
Libre de Violencia. '

Articulo 4: La Corte de Apelaciones del Circuito Judicial Penal de la
Circunscripeién Judicial del estado Zulia, ademds de las competencias que
tiene asignadas, ejércers en segunda instancia la competencia como Corte de
Apelaciones de Violeneia contra la Mujer del Circuito Judicial Penal de la

Circunscripcién Judicial del estado Zulia,

o
DISPOSICIONES TRANSITORIAS

Primera: Los jueces © Jas juezas de los Tribunales de Primera Instancia de
Violencia contra la Muyjer utilizardn los sellos oficiales del Juzgado de Primera
Instancia (penal ordinario)-del Circuito Judicial Penal de la Circunscripeién
Judicial del estado Zulia, hasta tanto sean dotados de los sellos pertinentes.

) Sg.unda: Los jueces o 1as juezas en funci6n de control del Juzgado de Primera

"Instancia (pepal ordinario) de la Extensién Judicial del Circuito Judicial Penal
de la Circunscripeién Judicial del estado Zulia, Municipio Rosario de Perij4
cuyas competencias em muateria de delitos de violencia .contra la mujer
quedaron suprimidas per el artfculo 3 de la presente Résolucién, realizardn -
inventario de causas. por delitos de violencia contra la mujer y -las
reorganizardn de la sigufente manera: ‘ ’

1! Cada expediente producto del inventario realizado "conservard su
nlimero original al cual se le agregardn las letras “VCM™ de
“Violencia Contra Ia Mujer”. :

2. Los expedientes de las causas serdn clasificadas por codigos segim

las fases procesales en gue se encuentren.

3. Una vez que hayan sido ordenados los expedientes conforme a los
criterios antexfonmente sefalados, serén clasificados segin la fecha
del inicio de Iacausa. )

4. Los . expedientes que hayan sido debidamente inventariados ¥y
organizados segiin-lo anteriormente especificado, serédn Temitidos a
las respectivas Unidades Recepeién y Distribucién de Documentos
(URDD), para su redistribucién o envio a los tribunales competentes
de conformidad con o dispuesto en la presente Resolucién.

3
5. Loz expediemtes que estén identificados segin  cddiges
correspondientes a las fases procesales y antigiiedad conservarén su
nimero de expediente hasta Ia definitiva conclusién de la cansa.
6. Las causas que hayan sido concluidas con sentencia definitivamente
firme serdn Inventariadas y remitidas at Archivo Judicial, en legajos
previamente Identificados,

Tercera: Los jueces o Ias juezas en funcién de juicio del Juzgado de Primera
Instancia (penal ordinaio) de la extensién Judicial de Municipio Rosario del
Circuito Judicial Penal de la Circunscripeién  Judicial del estado Zaulia,
continuardn conociendo de las causas en las cuales hayan celebrado el juicio
ora] conforme lo dispone Ja Seccién Séptima del Capitulo IX de la referida Ley
Orgénica sobre el Derecho de las Mujeres 2 una Vida Libre de Violencia, hasta
sentencia definitiva. o . . o

Cuarta: Respecto de aguellas causas en las cuales ne haya sido celebrado el
julcio oral, los Jueces o Jusezas en fimcion de Jjuicio del Juzgado de Primera
Instancia (penal ordinario} de Ia Extensin Fudicial del Municipio Rosario de
Periji del Circuito Judicial Penal de la. Circunscripeién Judicial del estado
Zulia, cuyas competencias. en materia de delitos de violencia contra la mujer
quedaron suprimidas par el articulo 3 de la presente Resolucién, realizarin
inventario de causas por delitos de violencie contra la mujer y las
reorganizarén de la siguiente manera: :

1. Cada expediente producto del inventario reafizado conservard su
nimero orighnal al cual se le agregardn las letras “VCM™ de
“Violencia Corttra la Mujer”,
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2. Los expedientes de las causas serdn clasificadas por cédigos seglin
las fases procesales en que se encuentren, :

3, Una vez que hayan sido ordenados los expedientes conforme a los
criterios anteriormente sefialados, serdn clasificados segiin la fecha
del inicio de-la causd, - :

4. Los expedientes que hayan sido previamente -inventariados y
organizados segin lo anteriormente especificado, serdn remitidos a
las respectivas Unidades' de Recepcién: y Distribucién’ de
Documentos (UR.DD)? para su redistribucién o envio a los tribunales
competentes, ‘de conformidad con 1o dispuesto en 'la presente
resolueidn, : : : ]

5. Los expedientes que ‘estén identificados segin  cddigos
correspondientes a las fases procesales y antigliedad conservardn su
numero de expédiente hasta la definitiva conclusién de la causa. |

6. Las causas que hayan sido concluidas con sentencia definitivamente

" firmle serdn inventariadas y remitidas al Archivo Judicial, en legajos
previamente identificados, :

Causas en Seginda lestancia

Quinta: Las causas que se encuentren en segunda Instancia serdn resueltaspor

la Corte de Apelaciones del’ Circuito Judicial Penal de la -Clreunscripeién

Judicial del Estado Zulia, conforme al procedimients establecido en la Ley
. Orgénica sobre el Derecho de las Mujeres a.una Vida Libre de Violencia,

Sexta: Los jueces o las juezas de Primera Instancia del Tribunal de Violencia
contra la Mujer que han sido implementados mediante Ia presente Resolucion,
serédn competentes para el trimite v la decisién de las causas que les sean
remitidas de acuerdo con esta Resolucién,

ox :
DISPOSICIONES FIINALES

Primera:-S¢ informard, mediante cartel fijado a las-puertas de los despachos
- de "los jueces o juezas del Juzgado de Primera Ingtancia de la' Extensién:
Judicial Municipio Rosario de Perijé- del ; Circyito Judicial Pena]l de la
Cirounscripeién Judicial del estado. Zulia, con sede en’ la ubicacién de-los
Jjueces o de las juezas de los Tribunales de Vislencia contra la Mujer que han
sido impleimentados, asf como la modificacién de competencia por la: materia,
realizada por la presente Resolucion, .

Segunda: Los Tribunales de Violencia contra la Mujer de la Extensitn
Judiclal Municipic Rosarioc de Perijd4 del Circuito Judicial Penal de- la
Circunscripcién  Judicial del Estado Zulia, implémentados en la forma

determinada en la presente Resolucién, utifizard para los aspectos | -

administrativos al personal administrativo del mencionado Circuito Ju\xw%
Penal, ’ _ PR

Tercera: La Direccién Ejecutiva de la Magistratura queda encargada de la
ejecucién de la presente Resolucién,

Cuarta; Los jueces designados o las juezas designadas en los tribunales con
competencia en materiz de delitos de viclencia contra la mujer en la Extensién
Judicial del Circuito Judicial Penal de la Circuniscripcién Judicial del Estado
Zulia, deberin realizar con cardcter obligatorio un Seminario relativo al
contenido de la Ley Orgénica sobre el Derecho de.las Mujeres a una Vida
Libre de Violencia. La Escuela Nacional de la Magistratura se encargard de
planificar la programacién para la capacitacién profesional en materia de
. Justicia de género de los jueces y las juezas de los tribunales mencionados en
esta Resolucién, ciiya fecha de inicio serd en el primer trimestre del afio 2012,

Quinta: ‘Se derogan todas las Res‘élh‘éion'es e instrumentos. de igual rango
normativo anteriores & ésta que colidan con lo dqui dispuésto.

Sexta: La presente Resolucién tendrs vigencia a partir de su puﬁlicacién enla
Gaceta Judicial de la Reptblica Bolivariana de Venezuela y en la Gaceta
Oficial de la Repiiblica Belivariana de Venezuela.

Comuniquese y publiquese,
Dada, firmada'y sellada en el Salon de,Sesiones del Tribusal Supremo

de Justicia, en Caragas, a los orice (11) dias del mes de-abril de dos mil doce.
Afios: 202° de la Independencia y 153° de la Federacién, * :

39784
Segunda Vicepresidents, &

ElPrimer Vmpmadmtn,

YRIS ARMENIA PENA ESPINOZA NINOSKABEATRIZ QUEIPOBRICENO

N
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REPUBLICA BOLIVARIANA DE VENEZUELA ‘
TRIBUNAL SUPREMO DE JUSTICIA
SALA PLENA

Caracas, 11 de abril de 2012
| 202°y 153° -

RESOLUCION N° 2012-0006

'

;

.. De conformidad con lo establecido en los articulos 267 y 269 de la '
Constitucién de Ia Repiiblica Bolivatiana de Venezuela, corresponde ) Tribunal
Supremo -de Justicia, la direccién, ¢l gobierno y la administracién del Poder
Judicial,

CONSIDERANDO

Que el artfculo 26 de la Constitucién de la Repiblica Bolivariana de
Venezuela, consagra el derecho que toda persona tiene de acceder a los 6rgapos de
administracién de justicia para hacer valer sus derechos e intereses, incluso los
colectivos o difusos, a la tutela efectiva de los mismos y a obtener con pronfitud fa
decisién correspondiente; con garantfa de una justicia gratuita, accesible, imparcial,
idfnea, transparente, auténoma, independiente, responsable, equitativa'y oxpedita,
sin dilaciones indebidas, sin formalismos o reposiciones miitiles. _ :

CONSIDERANDO

Que mediante Resolucién N° 2007-0058 del 12 de diciembre de 2007, se
aprobd la creacién de dos (2) Tribunales en funciones:de Control, Avdiencia y
Medidas y un (1) Tribunal en funciones de Juicio con competencia en delitos de
violencia contra la mujer en la Circunscripei6n Judicial del estado Lara,” -

CONSIDERANDO

Que desde el inicio de sus actividades, el 26 de septiembre de 2008 a Iz
fecha, en el estado Lara se ha generado un incremento significativo de .causas
ingresadas ¢n los Tribunales con competencia en deljtos de violencia contra [a
mivjer, lo que conlleva a que cada dfa aumente de manera considerabje el volumen
de trabajo en los referido  érganos jurisdiccionales que se encuentran en

funcionamiento en la referida entidad regional.

CONSIDERANDO N
Que la Comisién- Nacional de Justicia de Género del Poder Judicial, en
sesién de fecha 6 de febrero de 2011, acordd previa revisién del las cifras
estadisticas remitidas por la Direccién Ejecutiva de la Magistratura, acord$
proponer la creacién de un (1) Tribunal en funciones de control, audiencia y
medidas y un (1) Tribunal de juicio con competencia en delitos de violencia coritra
la mujer en la Circunscripeidn Judicial del estddo Lara, que coadyuve.con la
atencién y resolucién de las causas, debido al incremento de los asuntos diarios,
que pudieran afectar la eficacia judicial, privandoa los justiciables de la obtencién
de una verdadera tutels judicial efectiva que impone un Estado Social de Derecho y
de Justicia,

'GACETA OFICIAL DE LA REPUBLICA BOLIVA_RI,ANA DE VENEZUELA

RESUELVE

.

Arteulo 1% Se crean dos (2) “Tribunales con compétencia en delitos de
violencia contra la mujer-en la Circunscripcién Judicial del estido Larg, uno (1) en
funciones de Control, Audiencia y.Medidas y uno (1) en fancién de Juicio, cuya
denominacién serd: Tribunal Tercero de ‘Primera Instancia en Funciones de
Control, Audiencias y Medidas del Circtito Judicial Penal de 1a Circunscripeién
Judicial-del estado Lara, y Tribunal Segundé de Primera Instancia en Funciones de
Juicio del Circuito Judicial Penal de la Circunscripcién Judicial del estado Lara.

Articulo 2°, La Direccién Ejecutiva de la Magistratura queda encargada de
la ejecuci6n de la presente Resolucién y de los aspectos relacionados con la
dotacién de infraestitictura, equipos y material, asf como en lo concernjentea los
recursos humsnos, presupiestarios y técnicos necesarios para el funcionamiento: de
dicho Juzgado., - '

~

Artfeulo 3°. La presente Resolucién tendrd vigencia‘ ‘a partir de sy
publicacidn en la Gaceta Judicial de la Reptiblica Bolivariang de Venezuelay enla
Gaceta Oficial de la Repiiblica Bolivariana de Venezuela.

’

Comunfquese y publiquese,

JUAN RAFAEL PERDOMO

Viernes 16 de riovietbre de 2012

-’
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REPUBLICA BOLIVARIANA DE VEN]
TRIBUNAL SUPREMO DE JUSTICIA
SALA PLENA

Caracas, 30 de mayo de 2012
202°y 153°

RESOLUCION N° 2012-0013

De conformidad con el articulo 267 de la - Constitucién de la I

Repiblica Bolivariana de Venezuela, compete gl Tribunal.Supremo de
Justicie, la direccidn, el gobierno y la administracién del Poder Judicial,

CONSIDERANDO

Que la cipdadana Judith Petrocelli Galindo, Jueza de Primera .

Instancia, solicit6 la reconsideracién de su solicitud de jubilacién ordinaria,

1a cual fue negada el 25 de octubre d& 2010, por fio haber cumplido con'los
- afios de servicio dentro del Podér Judicidl, ‘en razén de que para el

momento de su solicitud la mencionada ciudadana habfa prestado servicios

en la Administracién Piblica durante dieciocho (18) afios, tres.(3) meses y

diecinueve (19) dias, de los cuales s6lo habia laborado en el Poder Judicial
doce (12) afios, tres (3) meses y cinco (5) dfes, hasta el:12 de julio de 2005,
fecha en la que cesd en el ejercicio del cargo.

" CONSIDERANDO _

Que ¢l 10 de agosto de 2005 fue publicado el Acuerdo de Sala Plena.
contentivo de las normas que regularén los planes y béneficios de
Jjubilacién, de carfcter especial, para los Jueces y Juezas, Defensores
Pdblicos y Defensoras Poblicas, Inspectores & Inspectoras de Tn’bxmal&s Yy
funcionarios y empleados administrafivos al servicio de la Dxrecmén
Ejecutiva de la Magistratura y del Poder Judicial.

CONSIDERANDO

- El precedente jurisprudencial de Ia Sala Politico Admmsuatwa,
decisién N° 1157; de fecha 18 de mayo de 2000, mediante el cual se
establece que la jubilacién por-via .de gracia es aquella que se acuerda

discrecionalmente en circunstancias muy- éspeciales a funcionarios que sin - '

Ilenar los Tequisitos establecidos, se hacen acreedores del beneficio, por'la
constancxa, la dedxcaclénylavocamon de'servicioa Ia Institucién.

CONSIDERANDO

El precedente jurisprudencial de la Sala Politico Admmxstmtwa, -

decisién N° 571 del-9 de-abril de 2003, que estableci6 que el articulo.80 de

1a Constifucién de Ia Répiiblica Bolivariana de Venezuela’ evidenicia que el -
constituyente dispuso una proteccién particilar a Ia vejez y consagré en

cabeza del Estado la obligacién de asegurar la efectividad de los derechos
que en el ordenamiento Juridico se establecen. Igualente consagré entre

los derechos inherentes 2 los anciands, el beneficio a la Jubilacién, con’ el
objeto de propomonarles wn medio de vida digno a los trabajadores

durente su vejez o incapacidad y asi garantizarles un ingreso periédico
tendiente a cubrir sus gastos de subsistencia.

- CONSIDERANDO .

Que la Sala Plena, en Sesién del 30 de mayo de 2012, aprobé el

informe elaborado por la Comisién Calificadora de Jubilaciones, Pensiones : -

y Prestaciones Sociales de 1ds Magistrados, Funcionarios, Empleados y

Obreros del' Tribune] Supremo de Justicia, concerniente al casd de la ’

ciudadana Judith Petrocelli'Galindo, C.L:N® 4.594.945, J'ueza de-Primera
Instancia, ¢l cul —aun cuando considera que la'mencionada ciudadana no
cumple con los requisitos de la jubilacién ordinaria, ni de la jubilacién

especial contemplada en el antes referido-acuerdo conténtivo-de'las normas

sobre los planes y beneficios de jubilacién, de cardcter- espécial, para los

Jueces y Juezas, Defensores-Piiblicos v Defensoras Piblicas, Inspectores ¢
Inspectoras’ de Tribunales y funcionarios y. empleados administrativos al
servicio de la Direccin Ejecutiva de.la Magistratira y. del Poder Judicial,

por no estar vigente para la fecha de su cese de- ﬁmcxonw en ¢l Poder

Tudicial-, con fundamento en los artfoulos'2, 80y 86 de la Constifucién de .

.la Reptblica Bolivaritma de Veneziéla y én los referidos precedentes

Jjurisprudenciales y, dadas las circunstencias muy especiales- del presente

caso como es ¢l estado de salud de la solicitante quien suffe
adenocarcinoma modemdamente diferenciado en el endometrio, de estadio
IC, segin informe de fecha 5 de febrero de 2010 realizado por la doctora
Belkis Aglero de Ramos, radioterapeutaoncéloga, e informe |ddk:

marzo de 2010 de la doctors Evelin Martinez, oncéloga d
Universitario Dr, Angel Larralde, adscrito al TVSS.

RESUELVE

‘Articulo 1: Conceder el beneficio de jubilacién especial 1 POr razones

humgnitarias a la ciudadand Judith Petrocelh Galindo, C.I. N° 4,594,945, -«

Jueza de Pmnera Instanma. N

* Articulo 2: Se autoriza a la Direccién Ejecutiva de la Magistratura
para fijar el monto de la pensién mensual por ‘concepto del beneficio de
jubilaci6n espectal acordado, pagadera por quincenas vencidas y con cargo

@ la partida de que dispone la referida-Direccién Ejecutwa -pare | tales fines :
e su presupuesto, a favor de la, ciudadana mencionada. en: el “artfculo.

primero de lz presente R&colucxén, ‘tomindo en cuenta para la:
determinacién del porcentsje & ser aphcado Ios pardmetros indicados en el
Acuerdo de Sala Plena publicado el 10 de agosto de 2005, contentivo-de las

normas sobre los planes y’ beneficios de jubilacién, de cardcter especial, *

para los Jueces y Juezas, Defensores Pablicos y Defensoras Publicas,

~ Inspectores e Inspectoras de Tribunales y funcionarios 'y -empleados .

B
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del Poder Judicial.

Comuniquese y publiquese,

Dada, firmada y sellada en el Salén de Sesiones del Tribunal
Supremo de Justicia, en Caracas, a los treiita (30) dias del mes de mayo de
dos mil doce. Affios: 202° de la Independencia y 153° de la Federacién,
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administrativos a servicio de'la Direccién Bjecutiva de la Magistraturay . . ’

CARMEN ZULETA DE MERCHAN

JUANJOSE MENDOZA JOVER ' G2

. < -~ .‘ - ’
v e A
MONICAG. CC'HIOTOKIORE’.IA PAUL JOSE APONTERUEDA.

LA REPUBLICA BOLTVARIANA DF YENEZUELA ~
Bl SUHBBRE ¢
ELTRISUNAL SUFREKI0 DE JUSTKR -
SALA CONSTITUCTONAL".
Magistrada P_onent_: LUISA ESTELLA MORALES LAMI'J'NO
Expediente N* 10-0004
<, " - s
‘ot 7El 16 de diciembre de 2009, se rc(?ibxé cn::sta Sals C,ton’sﬁ(ucional del Tribunal
up{eg:'.("o de Justicia escrito contentivo d‘é‘l ‘recursy de nulidad por inconsfitucionalidad
._'_mqigfoiiio conjuntamente con medida cantela _im:xdz;ix_mda por la ciudadana GABRIELA:
DEL MAR RAMIREZ PEREZ, tittlar de la "ced'gm de identidad N° 13,943,270, cn su”
carficter de Defensora. del Pucblo de laRe_p\ibhca Bolivariana de Venezucle; contra el . .
artiouio 50 de la Ley Orgénica de Lr-Justicla d¢ Pa¥;, publicads en la Gaceta Oficial de fa
' - e
Reptblica de Venczuelg, Extreordinario N*-4.817 qu"Z‘l‘_‘dp_(}iCiembre de 1994,

Viernes16 de hoyiembire de 2012
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El 7 de enero de 2010, se 6 cuenta en fiatk ¥ $ designd como ponente a la
Magistrada Luisa Estella Morales Lamufi¢; ‘quieri i tal Zardcter suscribe ef presente fallo,

-

EL'3 de febrero de 2010, 1zabogada Zulay Aicid, ipseritaen el Inst;ituto de Previsién
So(:ml dcl &bogado ‘bajo el N° 71387, én sy caréct:r de -Defensdra I aascnta ala
mrhccxén Genrral de-Servicios Jurfdicos de 1 Dcfcnsoda :del Pyebls, pmcnté dxhgcncm

ed:#ztc la'cual solicits pmmmcxmiento e lapmentecansa: '

/ El'10-d¢ abfil de 2010; 12 -sbogada’ Eneida Feméndes.Da Silye, inserita en el
éxtuto ‘de’ Pmns:én Social del sbogado baJo el N°79:059; adscrita a{a Direccién Generdl
dc Seérvicios Jurfdicos de le Dcfcnsor{a de! Pucblc\ pmeaté d.thger»cm medianite {at cual

solicité pronuncmm:\cnto ala presente causi s

zp‘fonstrmcwnahdad mtcrpumo y declard procedente la medi

i6n con efedos erga ommes del artfelo 50 de la Ley Orgém\qg de

\\W
d.thgcncm d;l 15 de junio de 2010, l2 abogada Zu]ay Arcia, ya xdcntxﬁcada, se

dio por notificada del fallodictado por esta §ala. . .

Por diligencia del 15 de julio de 2010, ¢l al;ogado Javier Antonio Lépez Cerrada,
‘inserito en el Institato de Provisién social del Abogado bejo of N° 84,543, en su cardcter de
Defensor III adscrito & s Mén Gmctal de S'c"rvicios Jurldicos de la.Defensorfa del
Pucblo, solicitd “(...) que se libren los” oﬂcioxpara]a ttacién de la ctudadana Presid
de la Asamblea Naclondl, para-la notificacién de la ctudadana Fiscal :Gerieral de la
Repiiblica, ast como que se libere el cartel’ de emplazamiento de losterceros interesados
(). Asimismo, que se-libre el oficlo a la Imprenté Naclonal para yue sepyblique en la
Gaceta Oficial elfallo de admisién de la presente cdusa ()",

El.11 de ggosto de 2010, ¢l Alguacil de la Sala Constitucional dejé constancia de
" haber entregado copia certificada de la sentencia N° 323 del 6 de mayo de 2010, para su
pubhcamén enla Gaccta Oficial de la Repiiblica Bol:varmna de Venezucla,

~
E1-16 de septiembre de 2010, el Secretario de s Sala Constitutional dejé constancia
S| establecié comunicacién telefénica con ¢t Consultor Juridico de la Asamblea

al, & fin de informarle el contenido dél fallo dictado por esta Sala.

Presidenta de la Asamblea Nacional y de dotificacién & la. ciudadana Fiscal General de la
Repiblica, rwpocuvameme, tmumsmo, seiordend "librar cartel de zmplazamiento & los
interesados, : - o

El 27 de -octubre de 2010, el gbogado:Javier Antonio Ldpez Cerrada, ya
identificado, sohmté que le fuera entregado el cartcl ‘de emplazamjento, para lucgo
consiguar el 4 de nowcmbmchOl(} su publicasién en prensa.

Consttuida esta Sela Constitucions] ¢l 9 & diciembre de 2010, A\wmﬁ’ la
incorporacién de los Magistrados designados por la Asamblea Naciona] en S&B’W ’

celebrada el 7 del migmo mes y afio, publicads ‘en la Gaceta Oficial dc la chutha
Bolivariang de Venezuela N° 39,569 del § de diclembre de 2010, quedé integrada de la
:ngmgc forma: Magistrada Luisa Estella Morales Lamufio, Presidenta; / Magistrado
“Frazcisco Antonjo Carrasquero Lopez, ‘ﬁcepmxdenw ¥ los Magistrados y Magistradas
Marcos Tullo Dygarte Padrén, Carmen’ Zuldl deMerchén, Arcadio Delgado Rosales, Jusn
José Mendoza Jover y Gladys Maris Gunéccz Alvarado,

B1 9 de junio de 3011, ¢l sbogado Eduardo . Dim, insctito en el Institufo de
Previsién Social del Abogado bajo ¢l N° '_37.120, "cn su. ca.réctcr de Juez de Paz de la
Circunscripoién Intramunicipel 1-8-1 del Municipio Beruta del Estado Miranda, actuando
como tercero interesado, presentd escrito mediante &l cual solicitd que se Qeclare sin lugar
el prmntc recurso de aulidad, . .

E1 15 de junio de 2011, los abogados Félix J,:Cardona y Gustavo A, Marin, titulares
de las cédulas de identidad Nros, 2.114,343.y 1,729,850, respectivamente, en su cardeter de
Jueces de Paz de la Circunscripeién Intramunicipal 1-9-2 y 1-8-3 del Municipio Baruta del

"ww«*

We decisién W° 323 de] 6 de mayo de 2010, esta Sala admitié el cdﬁb‘]&

El 19 d& octubre de 2010, s acordé librarilos: oficios de citacién a la ciudadana

Estado Mifands, respectivamente, debidamente asistidos por ¢l abogado Gerardo Fortique,
" inscrito en ¢l Instituto de Previsién Social el Abogado bajo el N° 23269, actnando como
tcrccms interesados, presentaron escrito- medmntc ¢l cusl solicitaron que se declare sin »
}ugar el presente recurso de mulidad.
‘/l Por dﬂxgcnmas del 9.de agos‘to de 2011 y9.de febrero.del 2012, el abogado Javwr
péintomo Lopez Cerrada, ya identificado, mkmfcsté o ) que aiin perstyi‘e el interés de la
= quensarz’a del Pueblo en la preserte causa; con lo cual mardﬁesta en este acto la intencion
de contlmiar con el fuiclo hasta quesc dicteserxtendadeﬁnitfvmentc firme (..)" ’

El 3 de-mayo de 2012, el abog&do Javwr Antomo Lépez Cerrada, ya 1dcnt1ﬁcado,

. prwcn:é escrito -en el cual sohcxté a esta Sala 'Consutumonal quc “le ) declare el
decaimiento del objeto del Recurso de Nulidad por fazones de Inconstituctonalidad contra .
el articulo 50 d’e la_'Ley Orgdrica de la Justicia de Paz, publicada en la Gaceta oﬁcxa! N°
4,817 extraordipario del 21 de diclembre de 1994 (.3)"..

B
'

1 .
R DE LOS FU'NDAMZENTOS DELRECURSO DE N'ULIDAD

- La recurrente fundamentd su prctcns:én, en los siguientes argumcntos dehechoy de )
derécho; - . : > A

) Que *(.) Ia norma conterlda en su artlewlo 50, comtraviene ;ibpasiclones‘
consagradas en I Constirucién de la Repiblica Boljvariana de Venezuela, al facultar o i
Juez o fueza de paz ~qulen eferce una farciby furlsdicelonal, mds no de drgano de justicia,
a dictar medidas de arresto, en franco quebrantamiento del priniciplo de reserva judicial en ’
materia de Iibertad per.\'anal ”,

K
"

Que .. j la Defensoria del Pueblo Heme como misiér firdamental T promociér,
defensa y vigtlancia de los derechos humanos de las persopas, ademds de los intereses
legitimos, colectivos y difusos de éstas, y demro de Ias aribuciones nécesarias para levar

" a cabo fal misién, estd plenamente facultady para infentar la acclén de

Inconstitucionalldad de las normas que Wlneren el-efectivo respeto y garantia de los
dpreclw.v humanos”, )

13

‘Que "(...) el artfculo 50 de la Ley Orgénica dela Justicla dePaz (s Infringe de

R

of
‘ mamZ]‘a flagrante'y directd el derecho-a la libértad persanal previsto en el artfculo 44,1 de
' - 1&0 nstitucion de la Repiblica Boltvartana de Venezuela, (...) la libertad personal esun

! derecho Indisp

ble para el de Wiidento pleno de la persoria; pues se configura
como un pre.nqmesla pw-a el disfrute de Ias demds derechos JSundamentales ( D!
(Negrillas de 1a parte actora),

Que 'f(...) como todo derecho fundamental, la li_.b_ertaa' personal no es un derecho

bsoluto, El orde fento furfdico nacional e Internaci I, pla sobre este derecho
una faz negativa, configurada por la postbilidad de # 1D privaci, de libertad, previo
cumplimitento de-los requisitos y condici establecidos, a partir'de la interpretacién

restrictiva de las normas que las consagran”,

Que (...) existen aspectos materlales y formales para la praced?pcia%

. restriccién. a Ia libertad personal. Los aspectos materiale.s se vincz&{gz; corla
improcedencia de la privacién de libertad salvo por Ia: causas, casos o cird@qgﬁ(q;ﬁ
expresamente tipificadas'en la ley, Por su parte, los aspectos formales estdn referldos @ a Ta

* imposicién de’la- privacién de Hberfad' con eszricta wfecign axlos. procedimien
objetivamente deﬁnido:porley" Lt o S

Que ¢l derecho a la libertad wté consagmdo en. los art[culos 9 del- Pacto
Intemamona] de Derechos Civiles y Polfticos ¥ 7 de 1a"Convencién Amcuma sobre
Derechos Humanos. -

Que fuera de los casos previstos en ¢l artfculo 44 de Ia Constitacién de Ia Repiiblica
Bolivariana de Venezuela “(...) la libertad personal es inviolable y toda detencién que se

racriq-uz en contravencién a estos extremos es Inconstitucional ™,
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Quc () la reserva fudictal .constitiye- Ia garantia esencial y el requisito
fundamental de las medide de privacién de Hbertad, apartir de la‘cual Iaprfvacz“én de
fbertad, en principia, sdlo puede ser acordada poriima auroridaa' fudicial, y en el caso de
la aprehemién In fragartl, el detenido debe ser puesto. a la orden judidal en eI plazo
legalmente previsto”,

- Que “(i.) al principio de la reserva fudiclal de las prfvaciones de. Iiberzad, se suma
ofro; prinefpioﬁmdamzn!al (), como o es lareserva legal (. §id

.1
;

$ / Que “(..) la reserva legal implica que ningwm persona pued& ser sanclanada por
fbctos » omisionés que no fueren previstos como-delitos, Jaltas o infracciones en: leyes
Preexistentes, Asi, solo 1a ley puede’ confemplar irjerencids-en el derecho a la Hbertad
personal, por lo que tal po:ibilidad estd vedada alos reglamentos u ofros -cerpos
normaﬁvos( VA

» Que " ) la Ley' Orgénica de la Justicla de Pa:: (), regula thdo lo corzcemien;e a
la Justicia.. de'Paz, con Hiras a procufaren una omunidad vecinal la solucién de los
corgﬂictas ¥ corltroversias por media de la conciliaclén, basdndose en la oralidad,

™

acidn, simplicidad, igualdad, celeridad y graru!dad Es decir, se trata de wna )

jwticiq alternativd Ia ‘cual es-gfercide pof jueces ho proﬁsz‘onales '‘para :olveégar,
cal, conflictos vecinales de manert? Tmparcial e'independfenz\: ", [

ju az o fueza de paz pueda aplicar medidas de arresto continuo de uno a siete dfas, a
aquella persona que incumpliere el mandami tenido en la sertencia™ (Negriltas-de

la parte actora), M

Que "(...) st bien es clerto-que la ju:ﬂcx;a de paz, combo justicia alternativa,
conforma el sistema de Justicia, tal como prevé elarticulo 253 de la Constitucién de la
Repiiblica Bolivariang de Venezuels, orgdnicaminte los jueces de paz ‘carecen de
naturaleza judz'cial constituyendo drganos jw-lsdicclonale: cuyo dmbio competencial se
Hmiteala resolucidn de coriflictos vecinales a través de la concx'liacicin y egmdad ",

Que ") al pémiﬂr g citaiia disposicidn uha medida de privacté n de Hbertad por

parte de un juez de p/zz o0 Jueza de paz, que se traduce en Ja privacién de su Iibzrtad por un

Hempo determinado, contraviene los postzdada: coniznfdos en el a;ﬂculo 44' I'del Texto

Constitucional®,

-

Que “(...) ol igual que lo ocutrido cor el referido articulo 39,3 de la Ley sobre la
Violencia contra la Mufer y la Familid, la medida de airesto prevista en el articulo 50 de.
la Ley Orgdnica de Ia Justicla de Paz, no cumple con el presupuesto formal, referido a'la
reserva Judicial, -toda ver que es ordenada por um. drgano que eferce la funcidn
Jurisdiccional mds no:la funcidn fudicial, ni se “rata de un supuesto de flagrancia,

e “(..) sin embargo (..}, en el artleulo 50 (. ), se prevé 1a posibilidad de que"el

para saby dar el derecho ala Ziberzad pzrsonal y wvitar mayores aZzﬁas pR! e
4 ex gener: ’ i )
. -
. i Bt i %
L £3 =

Que el fianus bord hurls “(...) se verifica: (.‘)mlaﬁancacon#adicdén qxistentz
entre una norma preconstituiional que fawlta a autoridades po ﬁzdiclales para dictar
medidas de privacidn de libertad, y la Comdmclén(..) gueensuarticleo#comagraque N
sélola:mdoﬂdadajw?dalcspwdendidarmeﬂda:deprtvadéndelibm salvo los
supuestos de flagrancia, (., ) st bent ad.m :mapremctén de valider de Io.s' actos legales y
su obligatoriedad, existe en el.caso del Dpresente recurso, una jwﬁﬂcacién para su
Inaplicacin temporal, sustentada er derechos .y principios de jerarquia can.rtith’ona] ¥
los fuertes Indicios de incormimdanalidad”

iu,c “(w) en relacién con el peligro en la demora, la-thedida cautelar que’

Ueitdos resulta pracedente, habida: cuenta de za'postbﬂidad clerta de que Jos jueces y-
ja'em; paz, en aplicacidn de lo previsto en el articulo Cuya mdidad solieltwno:, .
0] aplicando medidas de arresto y generando violacl constif , CUyOS

ectos no podrfan ser reparados. fntegramiente con Ia sentencia definitiva. Esta
clrcunstancia. pone en. amenaza permanen!e los ‘derechos humanos -de las personas que

habi enlas idades vecty quee.rtén Tuck, ’moawy‘liczasaa-avé:dzla ‘
jw'rlda d¢ Paz, como mecanismo deresoluciénde cam-overslas" :

Que. (...} en caso de que esta horwrable Sala Constituclonal estime no procedente.

Ta solicitud de la medidc zelar i inada referida anierior'ménte,’salicitalrzps que
diarie el poder cautelar del juez constituclondl, eferciendo wna tutela fudicial
apticipada 0 preventiva, dicte’ cualquier otra tutela que considere pertinente y necesaria

nte solicita que (...) se declare la nulidad del articulo 50 de*lq"“éayw“
orgéulcag/( Juwa‘adz}’az  publicada en la Gaceta Oficial N° 48]7 Extraora‘inaria,
del 218 iciem ude1994(),(.,)qaeseacuerdeza edida cautelar inmominad
solicltada en el pFesente recurso,.y que en caso no er acordada se aflcte una: Iuiela .

! .. Judicial anticipada oprzvcmfvaporpme de la Sala-Constitucional en ejercicio’ desu .

poder cautelar como juez com'tz'tuaional ()" (Negn’l]ns de la paxte acxora).

-

"11
CONSD)ERACIONES PARA DECIDIR

Aprecis esta Sala queen ¢l caso de autos la partc recurrente impugné ¢l artfeulo 50
de la Ley Orgénica de la Justicia de Paz, publicada en la Gacets Oficial dela chﬁbhm

. Bolivarians de Vcn,ezuela, Extraordinario N° 4,817 del 21 de diciembre de 1994,

. No obstantc, obscrva estal SaIa que el 2 de mayo de 2012, se pubhcé en la Gageta
Oficial de la Reptblica Bolivariana de Venezuele N° 39 913, Ia Ley Orgénica de Ja

obvidndose as{ la condicién fundd I previstac en ¢l artfeulo 44 del Texto Jurisdiceién Especial de* Ia Jusucia de Paz Comunsl, cnla cual se derogé la Ley Orgénica - -
Constituctonal”, ‘ o o ’ de la Justicia de Paz, de minera que so supnmmon la totalidad de las normas en slla
~ ’ N B ) conteniﬁps .
%; . Que "(\..) la privacién de Hbertad luego de un pf‘acedim‘ienta‘ cenfrado en la " . ]
5 resolucién’ de conflictos vecinal ) Tuce absolut de.guroporci’onada -en atencidn a los ora bien, la Jjurisprudencia de esta Sala admxte que, en dos casos, pemste el
?‘, obfetivos que -persigue y al cardcter estrictamente excepclonal de la prz’vacién de'la 1.13}‘ en dcclxrar la inconstitucionalidad de un texto’ dcmgado [6)] cua:ndo Ia forma
gf_) libertad personal®, . ] irfipugnada.se traslad$ 2 un muevo texto, que st &5t vigente y,.(f) cuando, aun sin ese _
T o . traslado, la dtspomcién recurrida mantiene sus efectos en el fiempo (Vid. entrs otros,

sentencias de esta Sala Nros, 1.397 del’ 21 de hovicmbte de 2000, caso: "Heberto-

Contreras Cumca". 1,588 del 19 de diciembre de 2000, caso: “Isabe] Cecilia Delgado de
onal, que implica Ia vigencla y aplicabilidad de] am'culo 50 de Ib };23{ é}  Rodriguez”; y3.311 del 1 de noviembre do’ZOOJ, caso: "FEDEAGRO")

«
H
JLIR S

Justicia de Paz (,..)", " . . b

Que solicita medida cautelar que “(..,) Heme por objeto hécer cesdr de Jorma

inmediata y provisional, la inminente amenaza de lesidn constitucional del derechio a la

it

Iibertad P A

Asim.ismb advicrtc csta Sala queel3 de meyo de 2012, ‘el abo, gado T aviér Antonlé
Lépez’ Cermda, inserito en el Instituto de Previsién social del ‘Abogado bajo I N° 84,543,
en s cardeter dc Defensor T adscrito a la Diraccxén General de Scwicios Jurldicos de la

rQu’c *(w) la amenaza de vialacidn comﬂtucional que implica la vigencla y- : Defcnsoriadel Pueblo, prwmté esorito cnelmalmmfwté lo siguiente;

aplicabilidad de la referida norma es directa e frmi te, Por ello, solicit a esta . ) AT . . . ,
honorable Sala Constitucional (\.), que en glercicio de su poder caureﬂlar y de conformidad ) * ' '
con el articulo 588 del Cédigo de Procedimiento Civil (), suspenda provisional 1

“(w.) en fecha 2 de mayo de 2012, se publicé en Ia Gacetq OﬁciaI dela pﬁb@@c
Bolivariana de Venezuela N° 39, 913, la Ley' Orgdmica de la-Jurtsdiceidn ag‘
_de la Justicia de- Paz Comuml, Ia cual se anexa marcada con letra 4, ‘cwlopintd
tica Disposicio fas, establece que se deroga lo Ley Orgdnica: dg la
Justiohg de Paz, en conscauenciaqueda:lnvigencia el artioulo 50 de dicha Ley: M=
A.dm&o, dcu?xaleawade laLey:e ob.mrvaque Iamismano di@aﬁede wi’

- hasta la sentencia definitiva que re:uelva el presemte recurso de mulidad parcial la
aplicactén del artleulo 30 de la Ley Orgdrica de la Justicla de Paz, Y en consecuencla, se
ordene a los jueces de paz, se abstengan de apl!car las privaciones de libertad prevista en
dicko articulo™,
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artldiifdl 50, md:aun, deunmdli.rls lntegro deltbctodeestanuzval.cyse
desprente que Ia vigente Loy no le arrogd a los jueces de paz la incongtitucional
facultodf de dictar arrestos ante el incumplimiento de sus decisiones, lo, cual
{a e] obfeto de la norma delutaday dd Recurso de Nulidad.
Di ] ]‘brma que al ser suprimido de esta mucva Ley la posibilidad que los fueces de
" paz lmpongan -arrestos ante el desacato di sus decisi es, esta, Institucidn de
Derechps Humanos considera que el orden constltucional se restablecié y por
igulente_la pretensién de nulidad solicitada carece’ en este momento 'de
eficacia,
Por consigulente, el eferciclo de las potestades de control de con:ﬂmcianalidad que
tene atribildas la sala Constitucional de] Fribunal Supremo de Justicia, re:ultan
innecesarlas a los fines de emitir pro fami sobre cualquier al u
argumento vinculado al derogado articulo 50 de la Ley Orgénfca de sz‘;cla de
Paz, objeto del recurso de nulidad.
Por los mbitvos expuestos esta Defensorta del Pueblo .rolicita a esta honorable SaIa
Constitucional declare el decalmiento del objeto del Recirso de Nulidad por
razones de ‘Ingonstifucionalidad contra el arfleulo 50 de la'Ley Orgdnica de la
Justiela de Pas, piiblicada en la Gaceta oﬂ;;ial N° 4.81 7-extrdordinario de] 21 de
diclembre de 1. 99( ( i (Ncgnllas dcltcxto m:lgmal) .

T

Conforme, s lo antcriouncnié expuesto, taji.':‘;;do'm cuienta qﬁc la nomia de Ia Ley

Orgénica impugnada no estd vigente* y sus ‘efectos no se mantxcncn, ésta Sala debe dcclam; N

que mngén interég puede ! habcr en decldn' cl recumn de nuhdad qercxdo contra el anfculo
50 de 1a Lcy Otgénica do la Justicia de Paz, pubhcaﬁa endy Gaccta Oﬁcml dela Reptiblica
Boliv: de Vcnmxchx, Extrabrdinario N° 4.817 ch 21 de d1c15more d.c 1994 toda vez
quelap d.xda de 'ngcnma en‘el ordenamiento }ur[dico bace que la accién no tenga objeto
(Vid.«Smxcnma de esta SaliN° 281 del 13 de mazzq de 2012, caso; “Gustavo Herndndez y
ofros™, -+ - . . S Bt

Es consecuencla, esta Sala declara el d'eca.imimto del objeto ttcl récurso de nulidad
por razones de mconsutumomﬁdad ojercido por Ia crudadana Gabricla del Mar Ramirez
Pérez, en.su caréctcr de*Defensore del Puéblo: d&la-chﬁbhca Bolivariana de Venezuela,
contra el artfculo S0 dela Ley Orgénica de laJusticia de Pz, publicada en la Gaceta Oficial
de 1a Reptiblica de Venezuela, Extracrdinario N°. 4,817 del 21 de-diciembre de 1994.-Ast se
decide, - :

idad por ingonsﬁwcioniljdad <jercido conjutaments con medida cantelar
fnnominada por la ciudadana GABRIELA DEL MAR RAMIREZ PEREZ, tituler de la
cédula de identidad N° 13,943,870, en su cardicter dp Deferisora del Rueblo de 12 Repiiblica
Bolivarians de Venezuela, contra el articalo 50 dela Ley Orgénica de la Justicia de Paz,
- publicada ¢n la Gaceta Oficlal.de ls, Rspublica de Ymezuelu, Emoxdmno NP 4,817 del

. 21de d1ciembre de 1994, .

By
4

_Se DEJA SIN EFECI‘O )i mechda wmlnr otorgada por -esta: Sala mediante
scntencxaN" 323 del 6 de mayo de 2010,

Publ(qum y registrese, Archfvese ¢l expediente, CL e '

Dada, firmada y sellads en el Salén de pracho de ln Sala Constitucional del

Tribunal Supremo de Justicle, mCaru:as, 8 los 07 dfas del mes de dos mil
doce (2012) Aﬁos 202° de 1a Independenciay 153° de laPedcmcién. . :
El Vicepresidente,
FRANCISCO OLOPEZ

Los Magistrados, . N

CARMEN ZULETA DE MERGHAN

ARCADIO DE JESUS _DELGADO ROSALES *

o f’/gm

LA REPUBUCA BOLIVARIANA DEVENEUELA
EN SU NOMBRE

, EL TRIBUNAL SUPREMO DE JUSTICIA
. EN SALA CONSTITUCIONAL
Exp, N* 10-1285

 MAGISTRADA PONENTE: CARMEN ZULETA DE MERCHAN

Ei 18 de noviembre de 2010, la abogada Marfa de los Angeles i"alacios

* Maldonado, inscrita en ‘el Instituto de Previsién Social del Abogado bajo ef N°.

21‘.815: Interpuso, en su nombre, demanda de nulidad por fnconstitucionalidad

_contra el articulo 845 del Cédlgo Civil,

EI 23 de noviembre d& 2010, sedio cuenta en Salay se designé ponente

ala Magistnada Doctora Carmen Zuleta de Merchén. . .

Pos’(eriormente, vista la designacién realizada e[ 7 de didembre'dg 2010
por la Asamblea Naclonal de nuevos Magi’s’trado’g y Maé[s‘tradas def Tribunal
Supremo de Justicla, la cual fue publicada en la Géceia. Oficial N° 39.65¢ del 8
de diclembre de 2010, esta Sala Constitucional qued reconstituida, é| 9 de
diciembre de 2010, dela sigu.iente_ma_nera: Luisa Estella Morales. Lamufio, en
su condicién de I_’resldénta: Francisco A'ntonip Canasquero Lépez, como

Vicepresidente; y los Maglstrados Marcos Tulic Dugarte Padrén, Carmen. A.
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Zuleta de Merchdn, Arcadio Delgado Rosales, Juén José Mendoza Jover y.
Gladys Marfa Gutiérrez Alvarado.

I 16 de marzo de 2011, esta Sala dicts decisién Nar, 285 por medio de
la cual admitié el recurso y .ordend-notificar al Présidente de la Asamblea
Nacional, a la Fiscala General de la Rép(:bliw, a la Defenscra del Pueblo y a la
?rocumdbra General do la Republica, de conformidad con lo dispue%to en el

artlculo 135 de la Ley Orgdnica del Tribunal Supremo de Justicia,

Practicadas las notficaciones- correspondientes, la .representacion del
Procuradurfa General de la Repdbﬁ&a presents .escrito'dellriformes, el 4 de

A}

octubre de 2011,y la rébresentacién dela Asamb_lea Na&fo,'ﬁé'l?mz‘o lo propio el
11 de octubre da 2011, ' '

Efectuada la lectura del expediente, esta Sala procede a emitir’

pronunciamiento. respecto de su admisién, previa las consideraciones -
siguientes:

[ ,
DE LA DEMANDA DE NULIDAD '

A Jos efectos de sostener la Inoor{stitucio.na'ﬁd.ad del articulo 845 del
Cédlgo Chvil, la demandante se refiri6 al articulo 21;1 de la Constitucién de la
Republica Bolivariana de V_enezuela, especificamente a las voces “discriminar”,
*condiclén” y *social’, contenlda en el Diccionario de Ia Réal Academia
Espafiola. Asimismo, se refirié af arflculo 534 dé Ja Carta Magna, Luego de esto

esgrimié; ya respecto del fondo del asunto, lo siguiente:

Que. “..el -articulo 845 del Cédigo Civi establece: EI cényuge en
segundas o ufteriores nupclas no puede dejar af cényuge sobreviviente una
parte mayor de la'que deje al menos favérecido de los hifos.de cualesquiera de
los matrimonios anteriores”, .

Seflald que *..e/ causante en primeras nupcias sl puede dsjar\ al

cényuge sobreviviente una parte mayor a la que pusda ‘dejarle a los hijos de
dicho matrimonio; es decir, que se establece una verdadsra discriminacién con

respecto a los cényuges de segyndas o ulferiores nupcias”’,

Que el articulo en comento “..establece” una evidsnte diferencia o

discriminacién entre el conyuge sobrevivients.de primeras nupcias con respecto
al de segunda o ulteriores r?up&:/as. Deacuerdo con su texto, el causante no

& puede defar (¢mediante 'fgs;amento7) al cényuge que le “sobreviva, de

xy
b

& segundos o'més matimonios, Uria cuota-parts de sus blenes, mayor a la de/
t(r/v; menos favorecido de sus hijos”, :
P .
% Que “..de acuerdc con tal precepto, haciendo abstraccién al derecho ‘que
%’ tiens toda persona de, disponer, para después dé su muerts, del 50% de E'R
é} patiimonio, respetando por éupuesto, la legitima (sic), el legislador establoce
E"j - una odjosa discriminacién del cbnyuge de segundas nupcias con respecto al de
& primera, a quien, de acuerdo con dicho, dispositivo, s pueds dejarls ina
x> cantidad diferente”.
L
: Adujo que “...sl disposltivo legal trascrito estd consagrado en el Cédigo
Q Civil de 1942; en tanto, yue la norma constitucional, que prohlbe la
"8 . discriminacién, solo viene a sparecer en la Constitucién de 999",
[
<
o
5 . .
i Que *,,.a los sfecfos de una idénea interpretacién del referido articulo

845, siempre habré de tenerse en cuenta los dispositi\'/os de los articulos 824,
883 y 884 dsl Cédigo Civil, referidos, en el mismo orden, & la concurrencia def

Indicd - “..qus comesponde a Ja Junisprudencia su adectada
interpretacion, atendiendo & las nusvas mallda'ﬂes, Y, por. supz)esto, a las
razones que disron motivo. a determinados hechos sociales; que, posiblemente,
en su esencla, son los mismos que originaron la-norma, shora obsolsta; pero
cuyas causas, son diférentss o distintes, pussto que cada-generacion tlens las
suyas para actuary comporterse de una manera determinada qué, en;deﬁﬁitiVa,
viene a ser la manera como Interpreta su propla vida 'y Jos hectios y
cireunstancias que dan vida a la ley”, S :

En atencion a las consideraciones expuestas, la demandants solficitd:;

“ila nulldad del articulo 845 del Cédigo Gvil, en rezén de Gue su texto
es discriminatorio del cényuge sobreviviente de seguridas. o ulteriores
nupcias con respecto. 8 la de. las primeras, fo cual.es «contrario a las
. . preVisiones de Jos artiulos 2.y ordinal 1(slc) del 21 de [& Constitucién de
la Republice...” oL S ‘ S

. ) . . : o
INFORMES DE LA PR'OCQF{ADURTA GENERAL DE LA REP(JBLIC’A

. La‘representacién de la Proc,urégiurla Generél de la Repﬁbﬁm consignd
-escrito ante esta §ala por medio del: cual sés,tuv,o la Qonstitupiqﬁalidad He_ la
norma imp'ugnad.a. En este sentido, se refirié como pinto pfévio‘- al 'prop;és‘rto
perseguido por ofras. acclones Incoadas por la _accfonanf_e,. Iaé cqaleg,se

encontraban vinculadds al presente proceso; Ségﬂidaménte. séfials los”
argumentos que fundamentan la constitucionalidad del articulo 845 del Cédigo.”

Civil. £n este sentido, expusleron;

“Del andllsls de la demanda, la recurrente en su escrito recursivo
Interpreta que el articulo recurrido le confiere preferencia al cényuge
sobreviviente de primeras’ nupclas; seffalando que. dquél, puede regibir -
una parte o, alfcuota heredltaria superior.a la de los hijos del primer -
matrimonlo, aparténdose segin nuestro/critétls; del*propasito, espiiitu y
razén del leglslador contenido en dicha norma, a nuestro-enténder y bajo
el punto de vista telecldgico, cuyo fin no es otro, que proteger a los hijos  *
nacidos de un primer matrimonio cohtra™yna posibls . extralimitacién
testamentaria del causante que contrajé (sic):segundas:’nupcias,- de
manera que el conyuge (sic) de sste obtenga de la masa-hereditaria, una
mayor cuota que los hijos nacidos del primer matrimonto, situacldn que
qlieda resuelta por lo dispuesto en-el artictlo ‘dél Cual se: pretende su
nulidad por razones de Inconstituclonalidad, y a su yez, dicha proteccién
s6 encuentra consolidada en e] artlculo 884 de {sfc) Codigo Civil, que &'
continuacién se transcribe. : e

. Porsu pats, Ja Constitucion de la Repdblica. Bolivariana de Venezuela
+ en sy artfeulo 2, constituye al Estado venezolano como democratico y

soclal de: Derecho-y-de Justicla, y. ademés+éstablece-entre- otros,. como
valores superiores de su ordenamlento Jjuridico y de su_ actuacién, la -
Justicia, la Igualdad, la solidaridad 'y la 6tica, lgualmente sl articulo. 24" -
numeral 1- ejusdem impide las discriminaclones furidadas-en la raza, el
sexo, la condicién social y en:genera| discriminaclones que ‘fengap: por
objeto o por resultado enular 6 menoscabar el reconocimiento, goce-o

ejercicio en condiciones de Igueldad, de los derechos y libertédes de toda

persona’, - R .
Al respecto, la ciudadana MARIA DE 'LOS ANGELES».PALAQIOS

+ MALDONADO aduce que el artloulo recurrido establece ‘una verdadera
discriminacién -con respecto a los cdnyuges de segundas o ulteriores
nupclas' sefialando ademés que (...} el causante en primeras nupclas ‘si
pusede dejar al cényuge sobreviviente una parte mayor a la que pueda

" dejarle a los hijos de dicho matrimonio’, . .
Con relacién a ello se seffela que, & pesar de que~el Cédigo Chvil vigente
s anterior a la Constltuclén de la Reptblica Bollvarigna 8¢ Venezuela,
se observa que el fin teleoléglco de la. norma in. corhmeitd, Jejos-de

establecer .discriminaciones entre los causahabiéntes, - salvagi&rda la
lgualdad de los hijos nacldos en primeras nupcfas con respecto al
cényuge sobreviviente en segundas o ultsrlores nupcigs, y no como o
sostlene la demandante que ‘sl leglslador establece uns odiosa

discriminacién del cényuge de segundas nupclas con mspecto'ral de
3 on dici_io-dlsposlﬂvo, s{ puede dsjarls Una

" primere, a qulen, de acuerdo c
- cantidad difersnte’;

Por otre lado; obssrva sesta mpriesentaq{éq que, fa ﬁa‘m‘a ‘mcurvrainte ha

conyuge sobrevivierite en. las mismas condiclonés de un hijo, a'la herencla del
causante; y, a la determinacion del concepto de legitima y su porcentaje”,

incurrido- en un falso supuesid*ds: dérecho -l equiparar -las primeras
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nupcles con las segundas, dado que las ,mlsmas se copnstituyen en
relaciones juridicas de intersubjstividad (vinculo matrimonial), que nacen
en momentos histéricos distintos, y se disusiven o se extinguen
Igudimente por actos Jurfdicos distintos, S
En ese sentido debemos acotar, bajo ef supuesto ds hecho plantsado por
la recurrents, que el vinculo matrimonial derivade de las primeras
nupcias, se extinguib a través de una ssntencia de divorclo emanada de
un Juez civil, la cual tiene como sfectos patrimoniales la liquidacién de Ia
comunidad conyugal en el caso de operar el régimen de gananciales;
mientras que, en el segundo supussto; el vinculo matimonial derivado de
las segundas nupclas no se extingue por un acto de produccién judicial
(sentencla), si no en virtud de un hecho Jurfdico constituide por la muerte
de uno de los conyuges, o que conforme a [a ley confleva efectos
Sucesoralss,

' Ello asl, consecuenclas derivadas de la muerfe de uno de los-cényuges,
es fa trensmisién de los actives y pasivos (patrimonio} del causante a fos
heredsros, entre los cuales. se encuentran- en primer lugar, los
descendientes, en segundo lugar los ascendientss a falta de aquslios, y
8l conyuge, sin menoscabo de las transmislones 'en lineas colateralas y
por efacto de fa representacién,

Segdn nuestro Gédigo Cil las sucesiones pueden ser ab intestato o
testamentaries, sfendo las primeras aquellas sn les cuales a. falfa de
disposicién testamentaris, la ley suple Ia voluntad expresa del ceusante y
establace fos sufetos beneficlarios del caudal hereditario del mismo;
mientras que las suceslones testamentarias suponen la existencla de un
testamento que representa la manifestaclon de Gltima voluntad del de
cufus en cyanto g la disposiclén de su patrimonio, lo cual puede reealizar
bajo alfcuotas de disposicién distintas, slempre y cuando sea respetada
la legltima de los herederos,
Asl las cosas, en el supuesfo de las disposiclones festamentaries, se
observa que e/ testamento podrfa constituir un instrumento jurfdico para

establecer cuotas hereditarfas distintas a las normas que se establecen
en la ey cuando se trata de una suceslén ab intesteto, por lo cual, si
tomamos en cuenta los criterios juridicos de la parte recurrente,
podrlamos ambar a fa conclusion de que el testamento per se constituye
un aclo discriminatorio, dado que penmite ! testador romper la igualdad
de allcuotas en la reparticién del caudal hereditario, con la Unfca limitants
de respetar la legltima de Jos heredsios,
No obstante o anterior, a pesar dé la llberfad festamentaria de la cual
goza. el causents, la lay establece Iimites claros en cuarto al minimo
patrimonlal que debe ef causants defar sn bensficlo dsl menos favorecido
de sus causahablentes, jo qus evidencla que la Intencién del legislador
os preservar una Justa distribucién de la herencla, por lo cusl se persigue
svitar que exlstan exclusiones o severas discriminacionss en el reparto
dal caudal hereditario.

Lo anterior evidencla, que lsfos de constituir el artfculo 846 del Cédigo

Oivil, una norma excluyente o discriminatoria, tal como lo ha planteado

emdneamente la parte recurrsnts, dicha noma s& erige come una

garantla de no discriminacién a favor de los hersderos (hilos y

cényuges), en el marco de un acte jurldico {testamento), derivado del

principlo de libsrtad testamentad&, disposlclén patrfmomal y autonomfa
de la voluntad,

En virtud de lo anterior, el contenido del articulo 845 se mantiene dentro

ds los valores de justicla, Igualdad, solidaridad y la ética.que debe regular

la conducta humana y su actuar frante a otras personas, como ante s/

misma.

En consecuencls, este Organo Asesor del Estado no vislumbra vicio de

- Inconstitucionalided alguno en el confenido artloulo 845 del Cédigo Civil,

méxime sl el texto constitucional oforge una proteccién superior & la
familla como Institucidn soclal fundementel sn la socledad, asegurdndole
prioridad absoluta, proteccién Infegral, fomando en cuenta su interés
superior en las decislones y acclones que compsten al Estado en su
funcién leglslative; garantlas éstas, que obliga a fodos Jos habitantes def
territorio nacional a actuar acorde con el Interés superior de la familia,
incluidos los nifios, nifias y adolescentss, aparténdonos en nusstro
actuar de los Intersses egolstas que buscan el Interés Individual sobre ef
colsctivo,

De la misma manera, considersmes que el arilculo denunciado como
Inconstitucional no anula ni menoscsba e reconocimiento de los
derechos que aslsten al cényuge sobreviviente en segtndas o ulterfores
nupelas, por cuanto la Incapacidad prevista no nace en su contra per se,
sino que regula en condiclones. de igualdad los derechos de todos los
hijos del de cujus, ante la posibilidad que éste pretendiera dsjar una parte
mayor &l cényuge sobreviviente en segundes o ulteriores nupclas en
detrimento de sus hijos nacldos en el primer matrimonlo, lo cual no
estigmatiza a las segundas o ulterfores nupcias, ni discrimina al cényuge
sobrevivients de éstas, solo, que el Interés de la norma es garantizar a
los hijos del primer matrimonio, que en el supuesto de existir cléustle
testamentaria en ese sentido, se reputa pula conforme a la norma
siguisnts de! Cédigo Civil (se refisre al articulo 848);

(o)

. Por otro Iado, de Jgual manera es Importante resaltar que Ia
discriminacién opere cuando personas de una misma cafegorfa, befo una
misma sftuacion y en un mismo momento histérico, son, objeto de un trato
desigual, por lo cual el alegete de la recurrents besado en que se le
vulners el derecho a le no discriminacién se susfenta, & criterio de esta

. epresentacidn, en un falso supuesto de hecho y de derecho, puses
subvirtlendo el esplrity, razén y prop6sito def artfcufo 845 del Cédigo
CMi, prefende hacer ver a los Honorables Magistrados de ests Sala
Constitucionaf que diche norma adolecs dea vicios de mconstztuc«onal’ded
por vuinerar disposiclones de la Carta Magna.

Expuesto fo anferior, es evidente que sl articulo 845 del Cédigo Civif no
contraviene los artfculos 2 y 21 numeraf 1 def Texto Consahfcloaal yasf
soffcito sea declarado.

Ahora blen, respscto & la manifestacién de volurtad def cényuge en
segundas o ulteriores nupcias que bensficie al cényuge sobrevivients, -
queda flustrado suficlentemente en el fexto de una de fas obssrvaciones
hechas por la Sala de Casacién Soclal del Tribunaf Supremo de Justicia
en sentencia N° 0440 de fecha 11 de mayo de 2.010, expedients n° 09-
1183 (Caso Alexandra Pletr B, contra Marfa de los Angeles Falacios
Maldonado ds Pistrf), a saber:

’ (Es)proplclo traer a este escrito,a los fines de abordar lo atinents & la
Interpretacién de las- nommas y principlos constitucionales, la
Jurisprudencia. pronunclada mediante senfencia N°-00124 ds fa Sala
Polftico Administrativa, expedients N° 11 529 de fecha 13 de febrerc de
2,001,

(.,.)

Al mspecto la recumsnte én sus a[ega{os mamﬁesta que le cormasponde
a la jurisprudencie la ‘adecuade Inferpretacién del artfeulo recurrido,
atendiendo las nuevas realldades y dentro def confextc de los hechos
soclales que dieron nacimiento a la nomma, ehora absolsts, segin su -
dicho; sin embargo, conforme a nuestra concepcién existen normas.en
nuestro ordenamiento jurfdico que a pesar del franscurric del fiempo
conservan su efectividad, por cuanfo en ef caso que nos ocupa, los
hechos soclales actuales se adectian af confenido del arffeulo 845 del
Codigo Civil y viceverse, sfendo que, nusstra Constitucidn enaltece y
garantiza los Intereses colectivos sobre los Individusfes y los refuerza en
“caso de encontrarse involucrados los infereses de los menos favorecidos
“soclalments.

En consecuencid, del anélisis concordado def artfculo 845 def Cédi figo
Civil, en contraposicién a los princlplos y nomas constitucionales
invocados como vulnerados por la parfe recurrents, encuenira esta
Representacion Judiclal de la Replblica Bolfvariana de Venezuela, que la
norma Impugnada es constitucional, por lo cual ef presente recurso debe
ser’ declarado Sin Lugar, Asf solicifo sea declerado por esta Sale
Constltuclonal"

Finalmente, esa represeﬁtaclén Judicial indicé que no fiene pruebas que

promover en ol presente proceso, por conslderar que af thema decidemdum es

un asunto de mero derecho y, conforme ‘los argumentés expuestos, solické a

esta Sala se declare sin lugar e} recurso. de nulidad de autos
i .
INFORMES DE LA ASAMBLEA NACIONAL

Por escrito presentado representantes legales de la Asamblea Nacional

indicaron cuanto sigue;

*...de las disposiciones contsnidas s fos artioulos 845 y 848, def Cédigo
Civil, se desprande que, el cényuge supérstite de ‘quien se haye casado
en ulteriores nupelas, estd incapacitado para heredar tnea parte mayorde
la que le comesponderfa al menos favorecido de los hijos concsbidos en
cualquiera-de los matrimonios antariores; asf puss, fode dispdsicién
‘testamentaria en contrario, es nula, siendo que, en matsiia de sucesién
" testamentaria priva el principlo de autonomia de la voluntad, sin
embargo, la facultad para testar tiene limitaciones establecidas en le Ley
sustantiva, .
Es Importante pare esta representacion, la deferminacién de cfertos
elementos dentro de la materia que hoy nos ocups, asf & los’ efactos
stcesoralss, se entienden como blenes herediarios fodos los que se
hallen en el patrimonio de! causants &l momento de su fallecimiento.
Por otra parts, nos encontramos con la particién hereditaria la cuai
podesmos definir de una forma descriptiva, como aquel negocio jurfdico
plurilateral o Unflateral, segun los casos, ‘en el que como consecuencia de
una serle de operaclones basadas en supuestos de hecho y de derecho,




397.852 GACETA OFICIAL DE LA REPUBLICA BOLIVARIANA DE VENEZUELA

Viernes 16 de noviembre de 2012

s6 pone fin a la comunidad heredltaria, atribuyendo a cada coheredero
un lote de blenes formedo con parte de jos que Integraben /e masa de la
herencia, o ' . TR
Ahora blen, laparticién de Ia herencla no es otra cpsa que la divisisn o
" Hquidacién-o adjudicacién a los herederos-en proporcién a'jos derechos
que pudleran corresponderles dentro de- la herencis,. porgue a cads
heredsro pudiera ‘correspondeite, por ef hecho de la concurmencia o de
las conclusiones; una cuota parte diferente, ya sea mayor o menor.
Tenemos entonces qus, al momento de efectuar una particién y a los
efectos de la distribucién de Jos lotes /o de obtener la cuota que a cada
heredero corresponda, e/ partidor debers tomar en cuenta la totalidad de/
patrimonlo que pertsnezca -al de- cujus, excluyendo, si es ef caso, la
poreién de los bisnes.que pertenezcan al ebnyuge como liquidacién ds Ig
comunidad conyugal, case -en el cual forma parte del acervo hereditario
s6fo ef Clncusnta Por Clento (50%) de su valor,
Ahora bien, los precedentes enunclados normatives conforman una
. proteccion legal que no ests refiida con ef principio del Interés Superior
. dsl Nifio, establecido” en el articulo 8 de Ja Ley Orgénica para la
- Proteccién de Nifios, Nifias y Adolescentes, en virtud de que se apega a
una distribucién proporcional ‘de los blenes que constituyen la masa
hereditaria, que nunca pueds fliarse en detrimento de alguno de los hljos
def causants. En todo caso, es convenlente recordar que Nifios, Nifias y
Adolescentes como personas en desarrollo, requieren de soluciones que
atlendan a su condicién especlfica, y' cuando exista confiicto entre
derschos e infereses frents a-otros derschos igualmente legitimos,
prevalecerén los primeros. : . o
En este orden de ideas, hacemos referencls a la legltinia, Ia cual es la
cuota del patrimonio ‘de/ causante que se debs de darecho y en plena

propledad a. los. herederos legitimarios, . descendiantes o ascendjentes, .

legltimos "o naturales, y el cényuge, de fa cual o pusde disponer e/
oausants, da sonformidad con- o establecido en s/ artfculo 884 del
Cédigo-Chvil. ’ : : : e e

Ahora bien, la fécurrente en-sir escrito recursivo hace una inferpretacién
a que .ef artfeulo recurido: le confiere _preferencia .al cépyuge

sobreviviente: de primeras nlipcfas, sefialando que aquél, puede reclbir -

una parte ¢ alfcuota hereditaria «superior a fa de los hilos del primer
matrimonio, aparténdose. segln nuestro criterio, del propésito; espiritu y
razén del legjslador contenido en dicha norma, .

A criterio do ssta representacién judicial, el fin de Ja referida- disposicién
no s ofro, que proteger a.los hijos nacidos de un primer matrimonio-
contra " una posible extralimitacién testamentaria del causante que
contrsfo segundas o ufteriores nupcias, de manera qus, et cényuge de
este obtenga de la masa hereditars, una mayor cuota que los hijos
nacidos del primér matrimonio: :

Es asl como, de la-referida situacién queda resuslta. por lo dispuestd en

! artleulo Impugnado, Y a’ su vez, dicha proteccion se encyentra
- reforzada por la-disposicicn del articulo 848 del Cédigo Civil, ef cual reza:

() ' '

En efscto, la incapacldad parcial establecida en el referido articulo 845,

limita al cdnyuge supérstite para heredar und.porcién ma yor de la que le
corresponda. al menos favorecido de Jos hifos concebidos en matrimonios
anteriores, Y en su defecto, de acordarse Jo conrario, dicha-disposicién
testamentaria es nula de-pleno derecho, de conformidad con lo dispuesto
en ol articulo antes menclonado, asf. puss, lo que se pretends eviter es
- que ol tlimo cényuge pueda influir en la.voluntad del causants para
"captar blenes.de la hérencle;-en detrimento da los hijos qe' gste nacidos
en matrimonlos anteriores, pero-su finalidad no.es.J4 do proscribir lds
ulterfores nupcias nl mucho:menos sarcionar al conyuge sobreviviente,
En ofro-orden dé Ideas; observa esta representacién ‘que la parte
recuirenty Incurre en .un falso supuesto dg -derscho -al igualar las
primeras nupcias con las segundas, dado que las mismas se constituyen
en relaciones jurldicas de Intersubjetividad (vinculo - matrimonial), que-
nacen. en momentos distintos, y se disuelven o sé extinguen Igualmente
por actos’juridicos distintos, R
En ese: sentido.dsbemos seftelar; bajo-el supuesto de ‘hecho: planteado
-por quien recurrs, qus. &l vinguloumatimonial derivado de las primeras
través. do una. sentencla de. divércioiemanada de

clos: patrimoniales: lg: llquidacién. de Ja

disposicion testamentarta, la ley suple la voluntad expresa del causante y
establece los sujetos bensficiarios del caudal hereditario def ‘mismo;
mientras qus, las sucesTon\q_s tesfamantiaffas, suponen la existencia de un
testamento que repressnta Ta~mantfestacion de la Oftima voluntad de/ de
cufus en cuanto a la disposicisn de su patrimonlo, lo cual pitsde roalizar
bajo alfcuotes de disposicién distintas; ‘respetando la legitima de Jos
herederos, ) :
Asl las cosas, en el supussto de Jas disposicionies testamentarias, se
observa que e testamento podra constituir un instrumento jurldico para
establecer cuotas hereditarfas diferentes a las nommas que se establecen
en la ley cuando se trata de una sucesién ab intestato, por lo cual,
podriamos decir que, el testamento per se podria constituir un acto
discriminstorfo, dado que permite &l testador romper la igualdad de las
allcuotas en la reparticién del caudal hereditario, solo con una limitante,
la de respetar Ia legltima de Jos herederos, . . :
No obstante lo anterior, a pesar de Ia fibertad testamentaria de la cual
goza el causants, la loy establece algunos limites en cuanto al minimo
patiimonlal que debe 6| causante dejar en beneficio de] ménos favorecido
de sus causahablentes, lo que evidencia que la Intencion del legisfador
no es otra que, preservar una justa distribucién de la herencia, lo que
persigue evitar que existan exclusionss o severss discriminaciones en el
reparto del caudal hersditario, por cuanto, considsra-esta representacion
que la norma in commento lo que busca es ‘salvaguarder la igualdad de
los hljes nacidos en primeras nupcias con respecto al cényuge
sobreviviente en segundas o ulteriores nupcias. )
Tensmos entonces qus, e! articulo 845 de| Cédigo Chvil fefos de constitulr .
una norma excluyente o discriminatoria, dicha norma se erige como una
garantla de no discriminacién a favor de Jos herederos (hifos y
cényuges), en el marco de un actojuridico (testamento), derivado de].-
principio de libertad testamentaria, disposicion patrimonial y autonom/a
de Ja voluntad,

. En este sentido, nuestro texto _ﬁlndémental oforga una proteccién

superfor & la famliia como Institucion soclal fundamental en la sociedad,
aseguréndole prioridad absoluta, proteccién integral, tomando en cuenta
su interés superior en las decisiones y acclones que competen al Estado
en su funcidn legislativa; garantfas éstas, que .Obliga a ‘todos fos
‘habltantes del termitorio nacional a actuar acorde con el interés superior
de la femilia, Incluidos los nifios, nifies y adolescentss, aparténdonos en
nuestro actuar de los intereses egolstas qus buscan el Interés particular
sobre el colectivo.

Consideramos igualments, que el artfcule impugnado, no afscta ni anula
el reconocimiento de Jos derechos que asisten al cényuge sobreviviente
en segundas o ulteriores nupclas, por cuanto la incapacidad prevista no
nace én1 su contra per se, sino que regula en condiciones de igualdad, los
derechos: de todos los hifos dsl de cujus, ante la posibilidad que éste
pretendiera beneficiar al cényuge sobreviviente en segundas o ulteriores
nupclas, con una cuota mayor, en detrimento de sus hijos nacidos en un

" primer matrimonio, lo cuak no estigmatiza a Jas segundas o ulteriores

nupclas, nl discrimina al cényuge sobreviviente de éstas, solo, que e
interés de la norma es garantizar a los hijos def primer matrimonio, en el
supuesto de existir cléusula testamentaria, . como comentamos
antsriormente,

Por otro lado, de Igual manera es importarits ressltar que la
discrimlniacién opera cuando personas de una misma categoria, bajo una
misma sltuacién y en un'mismo momento histérico, son objeto de un trato
desigual; por. lo cual e alegato de quien recurre, bajo el argumento de
Vineracion del derscho a Ja no discriminacién se sustenta, a nuestro
criterio, en un falso supuesto de hecho'y de derecho, pues subvirtiendo ef
esplrity, razén Y propésito del artfculo 845 dsl Cédigo Civil, pretende
hacer ver, que dicha norma.adolece de viclos de-inconstitucionafidad por
vulnerar disposiciories de /a Carta Magna. )

Visto Io anterfor, considera esta representacion que el contenido def
artfoulo 845 del Cédigo Civil, se conserva dentro de los vafores de
Justicle, Igualdad, solidaridad y la étlca que debe - regular la conducta
humana y su actuar frente a otras personas, como ante si misma, asl
puss, ¢ artfculo 845 del Cédigo Chl no contraviene los articulos 2 ya1
numeral 10 de nuestra Constitucion. ’

Ahora blen, respecto a la: manifostacién de voluntad def cényuge en
segundas o ulterfores nupclas que beneficle al cényuge sobrevivients,
queda llustrado suficlenteriients en of texto de una de las observaciones
hechas por la Sale'de Casacién Sociat del Tribunel Supremo de Justicid
en sentencia No 0440 detfocha 11 de'mayo de 2:01 0, expediente n*® 09-
1183" (Caso, Alexaridra PIStT B. contra Marfa' de los Angeles. Palacios
‘Maldonado de Pletr), a saber: -

()"

En consecuencla, del anéllslé‘pmcedente encuentra esta: Reprasentacién )
Judiclal'-de la Asamblea’ Naclonal, qué, la noma impugnada es
constituclonaf’, . R T

Por tanto, solicitaron ’qqe-f_qe's'é‘: déclaradosif lugar 'th _[?ecursoflnterpl;esto,
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 ANALISIS DE LAsrrUACION
Slendo Ia .oportunidad para deddu', procede esta Sala a emr'ar su
pronuncidmiento y &l respedo observa que se ha solicitado Ia anulactén del
artfcula 845 def ,Cédigo Civil, en cuyo contenido se dispone:

“E| cényuge en segundas o ulterioras nupcles no puede defar al
gényuge sobreviviente una Jarte mayor de Ia que fe dele al menos

fazorec[do de los hifos de cua[gulera de_Jos matn‘monfos
anterfores”.

" La recurrente sostiene que ld disposicién subrayada .inﬁ'iﬁgg las normas

.

contenidas en los articulos 2 y-21, numeral 1, c_ie la Constitucién de la Republica. .

Bolivariana de Venezusla. Al respecto, esta Sala observa que la ';flsposicién que
supuestaments mfringe consagra el prlnc(plo de Igualdad que debe distinguir
la aplicacién de-fa Ley

Segin la mqr@nte la disposicién legal que impugna *...establece una

verdqdera d_lscdmlnac{éb con-respecto a los cényuges de segundas o ultsriores .

. nupclas”, toda vez, que, “...el causante et pﬁ'mems nupcias sf puede dejar al
cényuge sobm{/iﬂen@ una parte mayor g la que pueda defarle a los hijos de
dicho matrimonio...”, lo que considera confrario a las previsiones de los
articulos 2 ¥ 21, r:umeral 1 de la Constitucién de la RepUblica Bdlivariana de

Venezuela, -

Que el precebto impugnado “...establece una’ evidents diferencia o
discriminacién entre el cényuge sobraviviente de primeras nupcias con respecto
al ds segunda o ulferfores nupcfas, De acuerdo con su texto, el causante no
puede _dejar (¢medi fante testamento?) al cényuge qus le -sobreviva, de
segunidos o més matimonios, una cucta-parte de sus bienes, mayor a Ia dei

_ menos favorscido de sus fiffos”,

Que “..haclendo abstraccién al derecho que ftiene toda persona do

. disponer, para después de’su muerts, del 50% de su patrimonio, respetando

por supuesto, la legitima (slc), el legistador establace una odiosa discriminacion

del cényuge de ssgundas nupclas con respecto al de primera, & quien, de
acuerde con dicho dispositivo, s/ ﬁuede defarfe una centidad diferents”.

Adujo que dicho dispositivo “...estd consagrado en el Céd{go CMI de |

1 942 en tanto, que la norma. constituclonal, que pmhlbe Ia discriminaciér, sélo

viene & apareceren la Const:tuc_ldn de 19957,

Ahora bien, vista la alegada transgresién del principlo de igualdad en que
supuestamenite Incurre el precepto legal impugnado, debe esta Sala analizar s,
en efecto, la norma cuestionada infringe tal, por lo que al .respecto aprecia que
el articulo 21 de Ja Constitucién de la Republica Bolivardana de {enezuela
establece: “Todas las pafsonas son Igualés ante la Ley; en consecuencia: 1. No
se permiticén disaim}nacfohés fundadas en la raza, 6l sexo, el credo, la
condidén social o aquellas que, on general, tengan per obfefo o por resultado
anular o menoscabar ef reconocimiento, goce o efercicio en condiciones de
Igualdad, de los derechos y libertades de toda persona’.

En relacion con e} referido énundado esta Sa[é ha dejac_ip establecido
respecto a'la violacién de esta norma que *.../a cléusula de igvéldad ante la ley,

no pmhrbe que se ls conﬁem un trato des:gual 8 un c:udadano ¢} grupo de

cludadanos, slempre y cuando s den las sigulentes condic:ones. 8} que los

‘

cludadanos o colectivos 50 encuentren real y efectrvamente en dlsbntes
situacfones de .’5’6‘?','07 b) que o] trato desigual persiga uné finalidad espscfﬁca;
¢}.que Ja finalidad buscada spa raz;anab}e, es declr, que la misma éeauadmisible
.desde la perspectiva de los derechios y pnnclp/o constftuclonales‘ y d) que {a
ralaclén sea proporcfonada, es decl; que la consecuencia furldica que

constituye el trato desigual no guarde una absoluta desproporcién con Ias
clrcunstancias de hecho y la finallded que la justifica. .Si .concumren las

condiciones antes sefialadas, el trato desigual serd admisible y por ello

constitutivo-de una diferenclacién constitucionaiments Iegftlm‘a" (sent'encia Nam,

2.413 del 13de octubre de 2012 caso: Manuel Enﬂque Pena Mendoza)

De otra parte, ha senalado Ia Sala, con ocasién de exclu]r la posib'lldad

de consentlr desigualdades, sobre la base de supuestos distintos, cuando se _' ,'

trata de tutelar valores dIversos e Importantes para la sociedad considerados

por el Laglslador, lo sigulente‘

*,..observa la Sala que, la Incorporacién de estos factores subjetjvos por
parte de! legislador, se constituye en un mecanismo que ‘busca fomentar el -
estimulo al desarrdllo, desempefio y reconocimiento profesional del funclonario

- del servicio exterlor en el eferciclo de sus funclones, abriendo la posibilidad de *
obtener una pensién de Jubllaclon Justa y acorde’ con las cond[cicnes
particulares de cada funcionaric de manera Individual,

Lo cual no contrarfa. el derecho a la iguaidad entre los funclonanos de}
Serviclo Exterlor previsto en Ia Constitucién, y que la Sala hd expuesto en los
términos sigulentes en su senfencla N* 268 deI 17 de febrero de 2006 (caso:
José Ramén Mendoza Rlos), en la cual sefialé*(...) que e/ principio ds Igualdad
Implica un trato Igual para qulenss se encuentren en sitvacién de Igualdad -
Igualdad como equiparacién-, y un trato desigual para quienes se encueniren en
sftuacién de desigualdad -lgualdad como diferenciacién- (vid, sentencla n*
89872002, del 13 de mayo), En esle Ultimo supuesto, para lograr Justificar el
divergents tratamiento- que se pretenda aplicar, el establscimlento de las
diferenclas debe ser llevado a cabo con base en motfvos ob/et}(’os, razonablas y
congruentss,

De lo anterlor se desprends que- nio- restita coracto. conferide” un
tratamlento desfgual a-supuestos fécticos que, ostenten.un contenldo semejante
¥ que poseai un-marco Jurldico equiparabls, pero-debe.aclerarse. qus. Igualdad
no constliuye sinénimo.de Idsntidad, por-lo que: tamblén serfa violatorio del
princlplo de gualdad darle un- tratamlsnto Igelitario @ supuestos que-sean
distintos (vid. GUI MOR), Tomés. JURISPRUDENGIA CONST/TUCIONAL
INTEGRA 1981-2001, Tomo I, Editorial Bosch, Barcelona, 2002, p. 332), Lo que
podrfa resumirse en dos- concluslones: 'No asimilar a los distintos, ¥ no
establacer diferencles entre los Iguales', (Omissis).

‘Tomando en conslderacién esta dltima aﬂrmaclén, debe seffalarse que -

dos de las modalidades més bésicas de este-principlo son, en primer lugar, !
princlplo de lgualdad ente la ley stricty sensu, tamblén denominado. principio de

. lgualdad en la ley © lqualdad normative, el cizel constituye una Interdicclon a
todas. aquellas; discriminacionss qué tengan su origen directo eh las normas
Jurldicas, de lo cual se-collye’ que dicho postulado se encuentra’ dirlglido- a los
autores de las normas; es declr; ‘al Grgéno leglsiativo; y en segundo. téimino, el
princlplo de Igualdad en laxaplicacién de la ‘lsy o Igualdad judiclsl, ef cual -
constituye la.pledia de.tranca atoda:discriminacién que-se pretenda materalizar
- en la aplicaclén. de, las normas jurldicas . por parte.:de los Iribunales .de fa
‘Repablica, slendo, qué este segundo principlo-se. encuentra destinado . los
ggjf'ws snicargados de la apilcaclén de.la Ley (vld GUI MORI, Ob, Cit, P

‘A ‘mayor abundamlent con refarencla al pdncfplo de
lgualdad normative; resulta ‘necesarfo sefialar - qua “el*milsmo ‘constituye un

~ . mecanismo de dsfense en manos dsl cludadano-frents a las- poslbles
discriminaclones que pudlera sufrir por obra del- Poder Legisialivo, e Implica’la
prohibiclén de que en los princlpales actos de esta ramia de| poder publico -a

saber, en las leyss- se establezcan discriminaciones; Slendo esl, &l érgano
lsglslativo. se encuentra on Ia ob/lgacldn de respelar el.princlplo. de Iguaided, :

toda vez que su ptible de.conllevar a Jamovilzacién del

* apsrataje de a /ustlcla consﬂtudonal a los fines de gue Sea emitido un
pronunclamlento que apunts- a. catalogar comio InconsHltucional la ley

:correspondients, sea en ol caso concreto & través de la-aplicacion dsl .control

difuso de Ja constituclonalidad, o de forma abstracta medlants la motorizaclén
del control concentrado de la constitucionalidad, (Déstacado de |a Sala),

Asl pues la norma Impugnada, lsjos de Imponer criterlos de desigualdad
Jurldics, tlende ‘& fomentar el principlo de lgualdad qué. debe existir entre los
funclonarlos adscritos al Serviclo Exterior.

Con base en los criterlos’ doctrineles expuestos, es evidante que el
artfculo 68 de la Ley del Serviclo Exterior-no se encuentra vicledo de. nulidad,
;Czlor cuanto no Infringe lo dlspuesto en of artlculo 21 de la. Constrtucién, y asl se

leclara™.

En este sentido; consldera la Sala —que comparte el cnterio de las
representaclcnes de la Procuradurfa General de la Repubiica y de Ia Asamblea

Nacional- qué el fin teleoldgico de fa nomma Impugnada, 86lo apl}cable alas
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- isucesiones festamentarias, es la de proteger a [os hijos del 5ﬂmer matrimonio

el de cujus, gue 4ha contraldo ulteriores nupclas, “contra una posible

. ‘exiralimitacion testamentaria dé[ ‘causante’, frente .a Ia ‘posibiiidad’ da algupa’

manfipulacién del cdnyuge'supérst}te.

Estima 1a Sala que no se trata’de una discriminacion 'cpmo la plaﬁteada .

ipor la recumente, en el sentido de querer favorecer al cériydge en primeras
inupcias, ila interpretacién que-hay que darle es la de procurar ja proteccién de.
flos hijjos del padre o madre fallecido, no creando ventajas frente a-&stos a quien

mo fles une vinculo alguno, por ello ha establecido el leglslador uha incapacidad

iparcial o fimitada, que-en definitiva permitirfa al cényuge Qobreﬁviente heredar,

{pero ino'més de o que tendrla el menos favorecldo de: los hijos del causante,
«como se establece en Jos casos de suceslones.ab-infastato, Donde el cényuge

o stlo no hereda més que los hijos sino que hereda en lgu_al broporclén. ‘Es

«decir, que como tal es una limitacién como otras previstas eri sl mismo Cédigo

©onla finalidad de diigir una herencla de la manera mas-coherents y justa,

Elcaso planteado es asimilable al de la legftima, con élla se persigue q.ue‘

el causante que ha-adquirido fc;rturja no desmejore la sttuactén"devalguno-de los .

fhfjos, tdejéqddlosié su suerte, sin herendla; de Suerte que-noes v_‘posible pensar

que este ﬂné.’tit_uté sea violatorio de la libertad de Jas pe;ﬁ’o_né'é bafa:diéppner de
sus bienes, Se tr%ta en todo caso de dispositivos que ber‘tﬁl_t_éﬁ'al‘Lagislador
westablecer. clertos principlos o valores fundados en Ios;:-vfhci'llos famlliares. y
consanguineos, sobre la base cie clrcunstanciasl de tnd'o'].e afe&lva y pasional,

Pareclera que quiere evitar el Legislador siuaciones familiares conflictivas que

ﬁnc‘t&gn inegativaments en la buena:marcha, la tranquilldad y la paz de las -

_famrilitas y de la socledad,

- Respecto a'la disposiclén impugnada ha sefialado fa S_;I_é de Casacién

Civill {o siguiente;

“Ahora blen, lo pretendido por la demandante es partlclpar de a herencla de (..),

«quilen ‘con bass a la presunclén estableclda en e articulo 201 del Cédigo Clvil, se
westableclt -era su padre, hecho por el cual Intenta la acclon de partlicién,
Alrespscto la recurrida sefialé; :

"...Pretende tamblén la parte demandada en sus informes que-la pare
actora debla Intenter una acclén o demanda de reduccléir de las
disposiclones testamentarias para as| poder reclamar la mitad ds los |
blenes dejadds a su.muerté por e] sefior Pedro Jests Muiféz ya que
s su-hija- legltima y heredera, No lo, cres tampoco necesario este
Juzgado, puss lo que ha pretendido la actora es' Slimplemente la
aplicacién, .en. el caso, de la disposiclén del artlctlo 845 del Cédigo -
Cvll..? ) -

A} haber quedado establecido que la acclonante es hija’legltima de| causante
mencionado, y por via de consscuencla, su heredsra legltimaria, deviene ella en, lo
.queia.doctrina ha catalogado, herederos necesarios o forzosos,
Scbre ‘este asunto, ha dicho-el autor Raul Sojo Blancd;

1

" .51 tlen es clerto ‘que en el-campo el Derecho Privado Ia.

wnas amplia libertad de disposiclon tanto por actos /n

\aupqqe,tamb]én es Ye 8 ® ador puede
untad del-de

regla general es Ja
ter vivos como mortls causae} y

2 L 2 re atrimonlo del d
<yl B ‘Esas -parsonas son “denominiadas herederos
inecesarios o-haredsros forzosos y-se llama sicasion necésaria a’fa.ctota que por Ley
lss pertenecs™ (Sojo -Blanco; ‘Raul; Apuntes-de Derecho dé Famllla:y Suceslones,

©ctava Ediclom: pp. 345)...", (Destacado de la Sala),

De Ha cita reslizada debe conciulrse que los herederos- legltimarlos, tendrén
derecho a particlpar en la sticeslon del causante, aun contratta Voluritad de éste, no
pudlendo ser excluldos, de-ninguna-manera, - :

A ssto se refilld la Alzada al sefialar que a tenor del artfculo 888 del Cédigo
Cll, se flonde @ proteger a cada heredero del menoscabo. que pudiese
wocaslondrsele en la cuota que e debe ser asignada de forma Impretermitible,
cbligatoria, ’

Ahora blen, la legitimaclén activa para efercer la defensa de ase derecho, se

©encuentra en -cabeza de] afectado, motive por el cual a &) pertenecs la decisién de
‘escogeriavia Idénea a efectos del reconecimiento de aquel,

En el subludice, la demandante eligié acclonar la particién en contra de la
cnyuge sobreviviente. de su- padre, por talr razon, se’ sigulé el procedimiento
pautado para ese Julclo y asl s8 ssntencld sobre I6" peticionado, La pretensién no-
estaba dirigida a que se ordenara reducir las porciones dispuestas er el testamento, -
Estableclda-como queds Ja’ condicién de hieredera: de: la-demandante, sé demanda

" para que |e fuera reconocid su derecho a participar en fa herencia, Razén por la:
cual no tenfa el-ad-quem.que aplicar-la-disposicién contenida-en el artlculo 888 del
GCadigo Clvil, lo-que por via de consecusncia, cénlleva a ‘desestimar los alegatos det
recUrente en ese sentido’y a dsclarar. como en efecto, declara. Improcedente la.
denuncla de Infracclén por falta de aplicacién de la norma seflalada;, As{ se-decide,

Se denuncla iglalmente de.haber ncurmido la alzada en error de. Interpretacion:
del artlculo'845 del Cdigo Civil. . Lo L

Al'efects disporie 6] artféulo cuya infracti6hi se acusd®

(o) . ) . L
Encuentra la Sala.que el juez del conocimlento Jerdrquico vertical, interprets
acertadamente la-disposicién en comentario, ya que estableclé, en aplicacidn de
ella, que lo-solictado por la acclonante, tendia a Jmpedir que la cényuge
sobreviviente se beneficlara de la totalidad del acervo hereditario, menoscabando de
esta manera e| derecho que le acreditaba su condicién de- hija- del causante, a
participar de ese caudal. . :
La recurrida, se exprest asl: - . . ,
‘..pues lo que ha pretendido la ac es simplements la aplicacién, en el
caso, de Ja disposicidn def articuis 645 del Cédigo Civil
# («Omissls..) =~ . , Lo
La disposicién del articulo 845 de! Cédigo Civil pessigue que el conyuge
sobreviviente no se beneficle*de la pasicién cronolégica que el conyuge ha
tenldo en st relaclén con el De-Cujus; perd en este €as0.no estd: envuelto;al
respsto a los derechos de los otros herederos, no esta envuetto of posible
menoscabo & la legitima sino que aunque no excedan de la. poreién +
disponible el legisiador no qulere qus ese cényugs reciba mas que
cualquiera de los hlfos de los matimonkos anteriores, Va referida [a-
disposicion & no permiir un beneficlo excesivo-def cényuge ¥ no @ proteger |
la leglima. Es una .limiaclén de la vocacién hereditaria del cényuge
sobreviviente...', - . .

«Con base a.las consideraciones que preceden, procede la Sala & declarar
como en efecto, declara Improcedente. la denuncla de Infracclén por eménea
interpretaclon’ del-articulo 845 del Cédigo.Civil. :As]. quada establecido. (Sentencla _
Niim, 00770 de| 13/12/2003)", R ,

ﬁsl’mlsrﬁo,;la do,c‘n‘[né péwa"és.contesté‘ al agnngy que 6l origen-de la
noma es del derecho. romano y flene como fgmdaménto el “disfavor qus
entonces Inspiraban las segundas nupclas” (LOPEZ HERRERA, 2009).

Asimfsmo, tal limitaclén se encamina a moderarfavores Inconsiderados: que”

- perjudiquen a los Hijos; cuando el Infiujo de la pasién er{tre consortes es casi

slempre -Inconstrastable.- Ahora bfen., sl no existen hijos de. un- matrimonio
anteﬁo.r, el cényuge de seg;undés o ul‘teﬁore_s ﬁupci’as puede sér favorecido
hasta donde Io pe'rmlta,eI'. de'recho de la legltima de dtfos-'ﬁe}édé‘ros‘ (CALVO
BACA, 2009), B o

Asl las cosas, consldera esta S‘a[aAque. no es ver‘d'ad“p-quq 1a norma en -
cuestin, contenida en el articulo 845 del Cédigs' Cvii{Vicle Tos” dispositivos .

constituclonales denunciados ¥ asf se decide.-

No obstants lo™ anterfor, del analisls * efectusdo por esta ‘Sala
Coﬁ'stttuclonal & la"mdrma* Impugnada; contrastéda” con ol ‘d!spé_s"'iﬂvc

constitucional que s&.alegé transgredido, se pudo aprediarus st blen la norma

. no contraviene ef derecho de el o la cényugs en segund o ulteriotes nupclas a_

reclbir por testamento una cuota superior a la que recjbirfa el hjo menos '
favorecido ‘del causante, sobre Ja base de un desconocimiento.al de_recho ala
lgualdad, la parte in fine de dicha disposicién sf contiene. una distincién an
c.u_anto. a los hifos de aquéi, por w\an.to'se‘p'ara,‘y'ﬁeneﬁcla'a. los hﬂosjl.f‘d_e-,
cualgulera de Jos matrimonlios. ag{edgms",,_: excluyendo del bensficlo a &t os

que no pertenezcan a tales.

La alusién que realiza la fiomia sxcluye no sélo a los o delmatrimoals - -
exls'tente dl momento dé la muerte ‘de| causante, sino a a‘q’DéHos?'ﬁﬁbs‘ no

‘hablidos dentro de un matrimonlo, desmejoréndoles con tal distinclén,

Dicha diferenciacién desde Iuego no se justifica en modo alguns luego de -
la reforma de 1985 al Cédigo -Civil, que naturalmente equiparé a los hUos'
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habldos dentro de una unién matrimonilal con aquellos” no habIdOS dentro de .

dicho vinculo.

De donde se sigue que oforgar el beneficlo-a una categorfa de hijos del
de cujus, esto es los hijos de un MATRIMONIO anterior, obviando la inclusién
de los Hljos no habldos en matrimonlo, no obstante la igualdad qt.Je distingue a
todos los hijos de T}na persona, constituye si una violacién al derecho a la
igualdad co_nten}do‘en el parcialmente transcrfto artlculo 21 de [a Constitucién

‘dela Repﬁblica»BolIvariana de Venezuela, vistos [os razonamle‘ntos citad'os al

respecto contsnidos en la judspfudencla de esta Sala,

En tal virtud, esta Sala Constitucional anula la parte in finé de la porma
contenida en el articulo 845 del Cédigo Civil que estatuye: “de cualquiera de
- los _matrimonlos anteriores”,

Constitueién dé la Repablica Bollvariana de Venezuela. Asi se decide.-

por atentar coritra el articulo 21 de |a

"En virtud de las consideraciones ‘expusstas, se declara ‘parcia_lmente con
Iugar‘Ia ac.cléa de nulldad por razones de‘ Iﬁwnstﬁudonalldad Interﬁ'uesta contra
el artIou[o 845 deI Cédigo Chvll, publicado en la Gaceta Oficlal N° 2 990
" Extraordlnario del 26 de jullo de 1982, Ieyéndose &n consectiencia la norma de
Ia siguiente mangra. “El cénmge en sequndas o ulterfores nupclas no
puede defar al cényuge sobreviviente una parte mayor de la que le deje al
menos favorecido de los hifos”.

De conformidad- con fo dispuesto en los e;rtInulog 32y 126 de'la Ley
Orgénlca del Tribunal Supremo de Justicia, se fjan los efectos de esta declsién
con cardcter sx nunc,a partir qe ia publicaclén def fallo por la Secretarfa de esta
Sala. Publiquese e] presente fallo-en la Gaceta Judiclal y en{a Gaceta Oficial de
la Republica Bolivariana de Vienezuela, asf como en el portal web de este Alto

Tribunal; sin que st publicacién condicione la eficacia del mismo.

\'
DECISION

Por las razon'es expuestas, este Tp’bunal Supremo de Justicla, en Sala
Constttucional, administrando Justicia en nombre‘ de la Reptiblica, por autoridad '
de Ia ley, declara: PARCIALMENTE CON LUGAR, fa acdlén de nulidad por
razones de Inconstitucionalidad interpuesta por la abogada Marfa de los
Angeles PSIacios Maldonado, contra el articulo 845 del Cédigo Civi, pubﬂcado .
en la Gaceta Oﬁclal N* 2,880 Extraordinario del 26 de ]Ulio de 1982, leyéndose

en consecuencla la norma de la sigulente manera: .

“El cériygge en_segundas o ulterfores nupclas no puede defar al .
cényuge sobreviviente una garte mayor de la que fe defe al menos

favorecido de los hifos".

De conformidad con lo dispuesto en los artfculos 32 y 126 de la Ley
Orgénica del Tribunal Su'premo de Justicia, se fijanlos efectos de esta decislén
con carécter ex nunc, a partir de fa publicacion del fallo por la Secretarfa de esta

Sala.

Publiquese el presents fallo en la Gaceta Oficlal de la Republica

Bolivariaﬁa de Venezuela, sin que su publicacién condlcfone la eficacia- del ~

mismo, en cuyo sumario se Indicar& con precisién lo sigulenfe:

- *SENTENCIA - DEI. TRIBUNAL SUPREMO DOE mmch, EN SALA
CONSTITUCIONAL QUE ANULA PARCIALMENTE LA NORMA. CONTENIDA. -
EN EL ARTICULO 845 DEL CODIGO CIVIL, PUBLICADO EN‘LA GACETA.
OFICIAL N* 2.390 EXTRAORDINARIO DEL 26 DE JULIO DE 1982~
Reglstrese y Comuniquese. Cimplase [o ordenado.
Dada, fimada y sellada en el Salén de Despacho de la Sala
_Cénsﬂ’tucional de Tribunal Supremo de Justicla, en Caracas a fos /[/@4'6‘ ( O‘?)
dlas del mes ‘gie QMQ de 2012, Afios 202° de Ta Independencia y 153% der

la Federacion,

“la Presidenta,

-VTcepresfden{e;

o U FRANCISCO4¢CJ
“Los Magistrados,

.MARCOS TULIO DUGARTE' PADRON

‘CARMEN ZULETA DE MERCHAN

Ponente . .

ARCADIO DE JESUS DELGADO ROSALES

JUAN JOSE

. 397855 +
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GACETA OFICIAL DE LA REPUBLICA BOLIVARIANA DE VENEZUELA
RESUELVE

Viernes 16 de noviembre de 2012

REPUBLICA BOLIVARIANA DE VENEZUELA

TRIBUNAL SUPREMO DE JUSTICIA
DIRECCION EJECUTIVA DE LA MAGISTRATURA

Caracas, 16 de noviembre de 2012
2020 y 153¢°

Resolucién N° 0402
La Direccidn Ejecutiva de la Magistratura, representada por el cludadano
FRANCISCO RAMOS MARIN, tituler de la cédula de identidad N° 13.336,942,
domiclliado en esta cludad de Caracas, Distrito Capital, en su condicidn de
DIRECTOR EJECUTIVO DE LA MAGISTRATURA, designado en Sesin de Sala

Plena del Tribunal Supremo de Justicia, el gfa dos (02) de abril de 2008, publicada
en la Gaceta Ofical de la RepUblica Bollvariana de Venezuela N° 38.917 de fecha
veinticuatro (24) de abril de 2008, en ejercicio de las atribuciones conferidas en el
numeral 12 del articulo 77 de la Ley Organica del Tribunal Supremo de Justicia de
la Repiblica Bolivariana -de Venezuela, publicada enla Gacetd' Offeial de la.
‘Reptiblica Bolivariana de Venezuela N° 39,522 de fecha primeré (01) de oct_ubre:

2010,
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PRIMERQ: Designacién de la cludadana KARHIL DUARTE REVERON,

titular de la cédula de identidad N° 12.748.159, quien ocupa el cargo de Analista
Profesional II, como Jefa de la Divisién de Servicios al Personal de la Direccidn
Administrativa Regional del estado Vargas de la Direcdén Ejecutiva de la
Magistratura, en calidad de encargada, a la presente fecha.

Deda, firmada y seﬂ@ 20 la Direccdn Ej de\a Magistratura, en Caracas a
Pt '

los dieciséis (16) dfag*‘a"dﬁéﬂé‘k:dqn em);re dk 2012, '
- Yo 5

Comuniques_é y.Pu.b}iri?.x;.;sg,

eyl batn
,  Direc 0 MaglstRtu




DE LA REPUBLICA BOLIVARIANA
DE VENEZUELA

DEPGSITO LEGAL: ppo 187207DF1

ANO CXI. — MEST Nitmero 40.052
Caracas, viernes 16 de noviembre de 2012

Esguina Urapal, edificio Dimase, La Candelarig
Caracas - Veneguelz
Terifa sujeta 2 publicacién de fecha 14 de noviembre de 2003
en 1z Gaceta Oficial N° 37.818
Bitp://www.minci.gob.ve

Esta Gaceta contiene 24 Pags. costo equivaiente
2 18,05 % valor Unidad Tributaria

LEYDEPUBLICACIONES OFICIALES
(22 DEJULIODE 1941)

Articulo 11.La GACETA OFICIAL, creada por Decreto Ejecutivodel 11 de
octubre de 1872, continuard editindose en la Imprenta Nacional con Iz
denominacién GACETA OFICIAL DE LA REPUBLICA BOLIVARIANA
DEVENEZUELA. ’

Articulo 12, La GACETA OFICIAL - 'DE LA REPUBLICA

. BOLIVARIANA DE VENEZUELA s¢ publicard todos los dias hébiles, sin

perjuicio de que se editen nGmeros  extraordinarios siempre -que fuere -
necesario; v deberdn insertarse en ella sin retardo {osactos oficiales
que hayan de publicarse,

Pardgrafo tinico. Las ediciones extraordinarias de la GACETA OFICIAL
tendran una numeracién especial,

Articulo 13. En la GACETA OFICIAL DE LA REPUBLICA
BOLIVARIANA DE VENEZUELA se publicardn los actos de los Poderes
Publicos que deberan insertarse y aquellos cuya inclusién sea conveniente
porel EjecutivoNacional, .

Articulo 14. Las leyes, decretos y demas actos oficiales tendran cardcter de
piblicos por el hecho de aparecer en la GACETA OFICIAL DE LA
REPUBLICA BOLIVARIANA DE VENEZUELA, cuyos ejemplares
tendran fuerza de documentos piiblicos.

EI SERVICIO AUT@N OMO MPRENTA. NACIONAL Y GACETA OFICIAL de Ia Repilica Bolivariana de Venezuela
advierte que esta publicacion se procesa por reproduccion fotomecinica directa de los originales que recibe del
Consejo de Mimistros, en consecuencia esta Institucidn no es responsable de los contenidos publicados.
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