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MINISTERIO DEL PODER POPULAR
DE PESCA Y ACUICULTURA

REPUBLICA BOLIVARIANA DE VENEZUELA. MINISTERIO DEL PODER
POPULAR DE PESCA Y ACUICULTURA, INSTITUTO SOCIALISTA DE LA PESCA
Y ACUICULTURA (INSOPESCA). DESPACHO DE LA PRESIDENCIA.
PROVIDENCIA ADMINISTRATIVA N° 040-2023. CARACAS, CINCO {05) DE
SEPTIEMERE DE 2023.
ARNOS
213°, 164° y 24°

Quien suscribe, JORGE JOSE TAJAN RODRIGUEZ, titular de la Cédula de Identidad
Mo V- B.760.835,, actuando en mi condicidn de Presidente del Instituto Socialista
de la Pesca y Acuicultura (INSOPESCA), designado segun Decreto N 4.677 de fecha
18 de abril de 2022, publicado en la Gaceta Oficlal de la Replblica Bolivariana de
Venszusla N© 42,358 de fecha 18 de abril de 2022, de conformidad con el articulo 34
del Decreto N® 1.424, con Rango, Valor v Fuerza de Ley Organica de la Administracion
Piblica, publicado en |z Gaceta Oficial de la Repiblica Bolivariana de Venezuela N°
6.147 Extraordinario de fecha 17 de noviembre de 2014, segin el numeral 5 del
articulo 5 de la Ley del Estatuto de la Funcién Publica, publicada en la Gaceta Oficial
de la Repiiblica Belivariana de Venezuela N® 37.522 del 06 de septiembra de 2002, y
en ejercicio de las atribuciones conferidas en los numerales 1 y 3 del articulo 56 del
Decreto MO 1.408, con Rango, Valor y Fuerza de Ley de Reforma de! Pecreto con
Rangeo, Valor y Fuerza de Ley de Pesca y Acuicultura, publicado en la Gaceta Oficial de
la Repiblica Bolivariana de Venezuela WN° 6.150 Extracrdinario, del 18 de noviembre
de 2014, en concordancla con el articulo 17 de la Ley Orgénica de Procedimientos
Administrativos, publiceda en la Gaceta Ofidial de la Repiblica de Venezuela N® 2.818
Extraordinario, de fecha 01 de julio de 1981, éste Despacho dicta la siguiente:

PROVIDENCIA ADMINISTRATIVA

Articulo 1. Queda sin efecto la Providencia Administrativa N° 180-2008 de fecha 09
de septiembre de 2008, publicada en la Gaceta Oficial de la Repliblica Bolivariana de
Vengszuela N° 32.031 de fecha 06 de octubre de 2008, donde s= delegd al ciudadano
JORGE ENRIQUE ZAPATA TABORDA, titular de la Cédula de Identidad N®
V-17.701.479, Asistente de la Ingpectoria Puerto Cabello, adscrita a la Subgerencia
ARAGUA, 1a firma de |os actos y documentos que en ella se especifican.

Articulo 2. La presente Providencia Administrativa entrara en vigencia a partir de su
publicacion en la Gaceta Oficial de la Republica Bolivariana de Venezuela.

Comuniguese y publiquese,
Por &l Ejecutivo Nadional,

de la Pescay An:un:uttura (INSO ,

REPUBLICA BOLIVARIANA DE VENEZUELA. MINISTERI !E PODER

POPULAR DE PESCA Y ACUICULTURA. XNSTITUTO SOCIEA E LA PESCA
¥ ACUICULTURA (INSOPESCA). DESPACHO DE ESTDEMCYA.
PHROVIDENCIA ADMINISTRATIVA N° 041-2023. CARA NCO (05) DE
SEPTIEMBRE DE 2023.
ANOS
233°, 164°y 24“9

Quien suscribe, JORGE JOSE TAJAN RODRIGU ar def ade ldentidad
N® V- B.760.835., acluando en mi condicion de 5||:Ie Instituto Sccialista

de la Pesca y Acuicultura (INSOPESCA), de fa] segun ta NO 4.677 de lecha
18 de abril de 2022, publicado en la ¢ f publica Bollvariana de
Venazuela N© 42358 de fecha 18 de ormidad con el articule 34
del Decreto N® 1.424, con Rango, & Organica de la Administracion
Publica, publicado en la Gacetz lica Bolivariana de Venezuela N®
6.147 Extraordinario de Fech e de 2014, sequn el numeral 5 del
articulo 5 de la Ley dal E Gblica, publicada en la Gaceta Oficial
de la Reptblica E!olwa;r
en gjercicio de las d 5 COT Qs en los numerales 1 y 3 del articulo 56 det
Decreto N® 1.408, mqn Wale Fuerza de Ley de Reforma del Decreto con
Ranga, Valer v & e | “I’z« y Acuicultura, publicado en la Gaceta Oficial de
la Repiblica j ER] ne@uela N° 6,150 Extraordinario, del 18 de noviembre
de 2014, ‘en rc‘arl X el articulo 17 de ia ey Organica de Procedimientos
Administrativos, pu% la Gaceta Oficial de la Replblica de Venezuela N® 2,818

Extraordinario, de fi de julio de 1981, éste Despacho dicta la siguiente:

PROVIDENCIA ADMINISTRATIVA

Articulo 4, Queda sin efecto la Providencia Administrativa N° 066-2009 de fecha 04
de marzo de 2009, publicada en la Gaceta Oficial de |a Repiblica Bolivariana de
Venezuela M® 39.148 de fecha 30 de marzo de 2009, donde se delegd las
atribuciones gue en ella se ific dho"l 2 la ciudadana D!OSELIN& MaRGA iTa
MILANG BORGES, titular de iz i N SE
desempefiaba en la inspectoria T uerlo Cabello, adscrita a la Jubqereu_,u..\ MRPL.LIA del
Instituto Socialista de la Pesca v Acuicultura (ENSOPESCA).

Articulo 2. La presente Providenda Administrativa entrara en vigencia a partir g
publicacin en la Gaceta Oficial de la Repiiblica Bolivariana de Venezusla.

Comunigquese y publiquess,
Por el Ejecutivo Nacional,

£ Tl rotgg
si £ del Tnstituio .:rikc(‘ﬁw
de ia Pesyca ¥ Acuicuttura [IRSOPE

REPUBLICA BOLIVARIANA DE VENEZUELA. MINISTERIO DEL PODER
POPULAR DE PESCA Y ACUICULTURA. INSTITUTO SOCIALISTA DE LA PESCA
Y ACUICULTURA (INSOPESCA). DESPACHO DE LA PRESIDENCIA.
PROVIDENCIA ADMINISTRATIVA N° 042-2023. CARACAS, CINCO (05) DE
SEPTIEMBRE DE 2023.
AROS
213°, 164° y 24°

Quien suscribe, JORGE JOSE TAJAN RODRIGUEZ, titular de la Cédula de Identidad
MO V- 8.760.835., actuando en mi condicion de Presidente del Instituto Socialista
de la Pesca y Acuicultura (INSOPESCA), designado segin Decreto N¢ 4.677 de fecha
18 de abril de 2022, publicado en la Gacets Oficial de la Replblica Bolivariana de
Yenezuela M9 42.358 de fecha 18 de abril de 2022, de conformidad con el articulo 34
del Decreto N° 1.424, con Rango, Valor y Fuerza de Ley Organica de la Administracidn
Pblica, publicado en la Gaceta Oficial de la Repliblica Bolivariana de Venezuela N°®
6.147 Bxbrgordinario de fecha 17 de noviembre de 2014, segin el numeral 5 del
articulo 5 de la Ley del Estatuto de la Funcion Publica, publicada en la Gaceta Ofidial
de |a Repliblica Bolivariana de Venezuela N° 37,522 de! 0 dbtiembre de 2002, y
en ejercicio de las atribuciones conferidas en los numeral y 3 del articulo 56 del
Decreto N9 1,408, con Rango, Valor v Fuerze de
Rango, Valor y Fuerza de Ley de Pesca y Acuicultura,
la Repliblica Bolivariana de Venszuela N® 6,15
de 2014, en concordancia con el articulo
Administrativos, publicada en la Gaceta
Extraordinario, de fecha 01 de julio

icado en la Gaceta Oficial de

aordinario, del 18 de noviembie
a8 ey Organica de Procedimientos
la Repiiblica de Venezuela N° 2.818
Sste Despacho dicta la siguiente:

PRO' ADMINISTRATIVA

Articulo 1, Queda sin efec rovidenda Administrativa M° 89-2005 de fecha 21
de octubre de 2005, s en la Gaceta Oficial de la Republica Bolivariana de
Venezuela N° 38., fecha 29 de noviembre de 2005, donde se delegé a la
ciudadana JULIE ROMERO RAMIREZ, titular d= la Cédula de Identidad N°
V-11, 7440 Asistente de la Subgerencia VARGAS, |a firma de los actos y

documer% ella se especifican,
presente Providencia Administrativa entrara en vigencia a partir de su

publi en la Gaceta Oficial de Ia Reptiblica Bolwanana de Venemp{a

uniquese y publiguese,
or el Ejecutivo Nacional,

de fa Pesca y Acuicultura (INSOPESCA) *

MINISTERIOS DEL PODER POPULAR
PARA LA EDUCACION UNIVERSITARIA
Y PARA LAS COMUNAS
Y LOS MOVIMIENTOS SOCIALES

REPﬁBLICA BOLIVARIANA DE VENEZUELA
MINISTERIO DEL PODER POPULAR PARA LA EDUCACIOH
UNIVERSITARIA — RESOLUCION N° 0§ i
MINISTERIO DEL PODER POPULAR PARA LAS COMUNAS
Y MOVIMIENTOS SOCIALES — RESOLUCION N° 199
Caracas, 9 de octubre de 2023
Afios 213°, 164° y 24°

La Ministra del Poder Popular para la Educacion Universitaria, SANDRA OBLITAS
RUZZA, ltitular de la Cédula de Identidad N° V- 10.517.860, designada mediante
Decreto Presidencial N° 4,804, de fecha 17 de abril de 2023, publicado en la Gaceta
Oficial de |a Replblica Bolivariana de Venezuela N 42.610 de la misma fecha, y el
Ministro JORGE ALBERTO ARREAZA MONTSERRAT, titular de la Cédula de
Tdentidad N° V-11.945.178, designado mediante Decreto Presidencial N® 4.648 de
fecha 03 de marzo de 2022, publicado en la Gaceta Oficial de la Repliblica
Bolivariana de Venezuela N° 42.329 de la misma fecha; en ejercicio de las
atribuciones previstas en los articulos 65 y 78 numerales 2 y 19 del Decreto con
Rango, Valor y Fuarza de Ley Orgédnica de la Administracion Piblica, en concordancia
con lo establecido en la Disposicién Transitoria Primera y Dispesicion Final Primera
del Decreto No 3.833, mediante el cual se decreta Iz creacién de la Universidad
Solivariana de las Comunas, publicado en Gaceta Oficial de la Republica Bolivariana
de Venezuela N° 6.453 Extraordinario, de fecha 25 de Abril de 2019.

POR CUANTO

Que el Presidente de la Repiblica Bolivariana de Venezuela, el ciudadano Nicolas
Maduro Moros, mediante Decreto N° 3.833 de fecha 25 de abril 2019, publicado en
la Gaceta Oficial de la Bolivariana de Venezuela N° 6.453 Extraordinario de la misma
fecha, creo la Universidad Bolivariana de las Comunas (UBC).
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POR CUANTO

Es de la competenda del Ministerio del Poder Popular para la Educacion
Universitaria, la educacion en el nivel universitario; la planificacidn y aplicacian de las
politicas plblicas dirigidas al sector universitario,

POR CUANTO

La Universidad Bolivariana de las Comunas (UBC) creada en el marco de fa Misién
Alma Mater regida por los principios del humanismo, la inclusion y la cooperacién
solidarfa, con Ja finalidad de garantizar la formacién de un nuevo sujeto historico,
permitiendo &l fortalecimiento del poder popular y de la comuna para la construccion
de una sociedad soclalista.

POR CUANTO

Mediante [a vinculacion de los procesos de formacidn integral y avanzada, creacion
intelectual, saberes ancestrales, vinculacion social y desarrollo tecnologico, dirigidos

a la soberania politica, tecnologica, social y cultural en el contexto de un modelo de
desarrollo enddgeno, sustentable y sostenible, es necesario continuar con la
construccion de la universidad popular que responda con mayor congruencia y
pertinencia a los intereses del pueblo.

POR CUANTO

Con el proposite de la conformacién del Consejo Rectoral Provisional de la
Universidad Bolivariana de las Comunas (UBC), la ciudadana Ministra del Poder
Popular para la Educacion Universitaria y el ciudadano Ministro del Poder Popular

para las Comunas y los Movimientos Sociales, en conjunto, consideraron
aprobaron la designacion de la ciudadana Gisely del Carmen Estrafio Castillo, comu@
Secretaria del Consejo Rectoral Provisional de la Universidad Bolivariana dee

Comunas (UBC), Q.o
<

Articulo 1, Designar a la cudadana GISELY DEL N ESTRANO
CASTILLO, titular de la cédula de Identidad N° V-10,  C0 retaria
del Consejo Rectoral Provisional de la Universidad B a de Iﬂmunas (UBC).

moiucién Conjunta

re ento conforme a lo

en la Gaceta Oficial de I3
inario de fecha 4 de noviembre
de 2021, jurando cumplir publica Bolivariana de Venezuela y
la Ley; teniendo por pringipias " valores humanistas def soclalisma, cuyo
objetivo furdam SttCla al, la equidad y la solidaridad entre los seres
humanos. ‘

RESUELVE

Articulo 2. La ciudadana designada medi
antes de tomar posesion del cargo
establecido en fa Ley de Juramel
Rep(blica Bolivariana de Ven

Articulo 3. Esta Re&n Conjunta entrara en vigencia a partir de la fecha de su
publicacion en la Gaceta Oficial de |z Repuiblica Bolivariana de Venezuela,

Comuniquese y Publiguese,
Por €l Ejecutivo Nacional.

%\

BLITAS RUZZA
r Popular para la
liniversitaria

de Feha (3 de mano ce 2021

MINISTERIO DEL PODER POPULAR
PARA LA CIENCIA Y TECNOLOGIA

REPUBLICA BOLIVARIANA DE VENEZUELA
MINISTERIO DEL PODER POPULAR
PARA CIENCIA Y TECNOLOGIA
FUNDACION PARA EL DESARROLLO DE LA CIENCIA
Y LA TECNOLOGIA EN EL ESTADO BOLIVAR

Ciudad Guayana, 15 de septiembre de 2023
PROVIDENCIA ADMINISTRATIVA N°01/2023
213°, 164° y 24°

Quien suscribe LUIS RAMON CARDENAS CASTILLO, titular de la cédula
de identidad MN°V- 2.787.039, Presidente de la Fundacién para el
Desarrollo de la Ciencia y la Tecnologla en el estado Bolivar (FUNDACITE
BOLIVAR), designade mediante Resolucion N° 151 e fecha 04 de
noviembre de 2014, publicada en la Gaceta de la Replblica
Bolivariana de Venezuela N® 40.536 de fecha 07 de mbre de 2014, de

conformidad con el articulo 14 de |a Ley de Ci ones Publicas, 15 del
reglamento de la Ley de Contrataciones Publi en concordancia con [o
dispuesto en el articulo 5 numeral 5 de la L | Estatuto de la Funcidén

Pablica.
m@ﬂ

Articulo 1.- Designar a la ciudadana WHAMAYRA MILAGROS DEL JESUS
TRIAS VIVAS , titular de la Cé Identidad N.2 V- 26.132.304, como

RESPONSABLE DE LA UNI BIENES PUBLICOS de la Fundacidn
para el Desarmollo de la y la Tecnologia en el estado Bolivar
(FUNDACITE BOLIVAR),

Articulo 2.- Medi presente Providencia Administrativa queda
juramentada la ref udadana para tomar posesion del cargo y dar
cumplimiento a eres inherentas al mismao, a la Constitucion de la
Republica Boli a de Venezuela y demas leyes de la Republica,
debiendo rendir cudhta en los términes y condiciones que determinen las
leyes.

funcionaria designada deberd hacer mencion exprasa de la
pres Signacién en todos los actos y documentos gue suscriba, asi
co la fecha y namero de la Gaceta Oficial de la Replblica Bolivariana
de Ve uela en gue conste,

ulo 4.- La presente Providencia Administrativa entrard en vigencia a
rtir de la fecha de su publicacion en la Gaceta Oficial de la Repiiblica

olivariana de Venezuela.

Articul

Comuniquese y Publiguese

LUIS RAMON CARDENA
Presidente de |a Fundacion
de la Ciencia v la Tecnologia en &l
{FUNDACITE BOLIVAR)
Segun Resolucién N? 161 de fecha 04 de Noviembre de 2014
Publicado en Gaceta Oficial N2.40.536 de! 07 de Noviembre de 2014

REPUBLICA BOLIVARIANA DE VENEZUELA
MINISTERIO DEL PODER POPULAR
_PARA CIENCIA Y TECNOLOGIA
FUNDACION PARA EL DESARROLLO DE LA CIENCIA
Y LA TECNOLOGIA EN EL ESTADO BOLIVAR

Ciudad Guavyana, 15 de septiembre de 2023
PROVIDENCIA ADMINISTRATIVA N°02/2023
213°, 164° y 24°

Quien suscribe LUIS RAMON CARDENAS CASTILLO, titular de la cédula
de identidad N°V-2,787.039, Presidente de la Fundacién para el Desarrallo
de la Ciencia y la Tecnologia en el estado Bolivar (FUNDACITE BOLIVAR),
designado mediante Resolucién N°161 de fecha 04 de noviembre de 2014,
publicada en la Gaceta Oficial de la Republica Bolivariana de Venezuela N°
40.536 de fecha 07 de noviembre de 2014, en concordancia con lo
establecido en los Articulos 3, 4, 5 y 6 de la Providencia Administrativa N®
054-2018 de fecha 29 de octubre de 2018, publicada en Gaceta Oficial de
la Replblica Bolivariana de Venezuela N.2 41.562 de fecha 11 de enero de
2019 y de conformidad con el articule 5 numeral 5 de la Ley del Estatuto de
la Funcion Pablica;

CONSIDERANDO

Que el Estado venezolanc a traveés de la Superintendencia de Bienes
Plblicos (SUDEBIP), requla de manera integral y coherente, la adquisicidn,
uso, administracion, mantenimiento, registro, supervisién y disposicion de
los Bienes Plblicos dentro del Sector Pdblico.

CONSIDERANDO

Que se debe someter a |la consideracion y autorizacién de |a Comision de
Enajenacién de Bienes Puablicos, las solicitudes de enajenacion vy
dasincorporacion de los Bienes Piblicos gue sean de su propiedad o que le
asignen.

DECIDE

Articulo 1: Constituir el Comité de Licitaciones con caracter permanente,
para la Enajenacién de Bienes Publicos Nacionales pertenecientes a la
Fundacién para el Desarrollo de la Ciencia v la Tecnologia en el estado
Bolivar (FUNDACITE BOLIVAR)

Articulo 2°: Designar los miembros principales y suplentes del Comité de
Licitacién para la Enajenacitn de Bisnes Publicos de la Fundacién a las
ciudadanas y los ciudadanos gue a continuacion se mencionan:
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HNombres y Apellidos

Andras Avelino Ara 4,778,531

14.403.339

almaris Del Carmen Azdcar Rivero

Miguel Antonio Leyton Diaz

jose Rafasl Lezama Leon

Fossy Ruth Ruiz Rodrigusz

Bertha Mariela Pino Oliveros

Maria Antonieta Gonzalez Maurera

Magdis Elizabeth Quintero Gonzélez 16,395,330

Articule 3°. El Comité Permanente para |a Enajenacién de Bienes Piblicos,
podra extender invitacidn a la Unidad de Auditarfa Interna de la Fundacion
para que actle como observador, sin derecho a voto en los procedimientos
de enajenacion y desincorporacion de los bienes piblicos.

Articulo 4°, Mediante la presente Providencia Administrativa, quedan
juramentados las ciudadanas y ciudadanos, para tomar posesmn del cargo
y dar cumplimiento a los deberes inhersntes al misme, asi como a la
Constitucién de |a Replblica Bolivariana de Venezuela y demés leyes de la
replblica. Debiendo rendir cuenta en los términos y condiciones gue
determinen las leyes.

Articulo 52. Notificar a la Superintendencia de Bienes Piblicos [SUDEBIP)
de la presente Providencia Administrativa una vez gue sea publicada en la
Gaceta Oficial de |la Replblica Belivariana de Venezuela.

Articulo 62 La presente Providencia Administrativa entrard en vigencia a
partir de su publicacion en la Gaceta Oficial de |a Republica Bolivariana de
Venezuela,

Comuniguese y Publiguese,

%{ i R R

LUIS RAMON CARDENAS CA

Prasidente de la Fundacidn para €l O

de la Ciencia v |a Tecniclogia en el estad
FUNDACITE BOLIVAR)

Segln Resolucién N® 161 de fecha 04 de Noviembre G&

Bublicado en Gaceta Oficial N2.40.536 del 07 de Noviembre de 2014

REPUBLICA BOLIVARIANA DE VENEZUELA
MINISTERIO DEL PODER POPULAR PARA
CIENCIA Y TECNOLOGIA

TECNOLOGIA EN EL ESTADO BOLIVAR
(FUNDACITE BOLIVAR)

FUNDACION PARA EL DESARROLLO DE LA CIENCIA éo

Ciudad Guayana, 15 de Septiembre 2023
PROVIDENCIA ADMINISTRATIVA N2
Afios 213°, 164° y 24°

Quien suscribe LUIS RAMON CARDENAS r de la
ceédula de identidad N°V- 2.787.039, Presid én para
el Desarrollc de la Ciencia y la Tecno! Bolivar
(FUNDACITE BOLIVAR), designado m n N°161 de
fecha 04 de noviembre de 2014, publica n 'Ia Oﬁ:lal de la

Republica Bolivariana de Venezuel
noviembre de 2014, de conformid
Contrataciones Publicas, 15 del
Fublicas; y en concordancia co

de la Ley del Estatuto de Iz FurfG

N fecha 07 de
n el a 14 de la Ley de
de Contrataciones

i cﬁ%l articulo 5 numeral 5
bli

Publicas, como drga

giad tonomo integrada por un ndmero
impar de miem '

competencia profesional y de
cutar los procedimientos de seleccién
n de obras, adquisicién de bienes y la

de contratista la ejec
prestacidn

Alrticu‘lo 2 es}gs n las &reas: Juridica, Técnica y Econdmica
a

Financiera, a lo: ros principales y suplentes de la Comisidn
Permanente de ciones Piiblicas, asi como una Secretaria, a las
ciudadanas y el citi@ladano gue se mencionan a continuacidn:

Andrés Avaling Ara 778,531

Idalmaris Del Carmen Azdcar Rivero 14.4C03.339
Miguel Antonio Leyton Diaz 22588270
osé Rafael Lezama L=dn 15.136.942
Rossy Ruth Ruiz Rodrigusz 10.932.670
Bertha Mariela Pino Oliveros 10.220.326
Maria Antonieta Gonzélez Maurera 9.8432.180

Magdis Elizabeth Quintero Gonzalez 16.395.320

ARTICULO 3: La Comision Permanente de Contrataciones Pilblicas de
la Fundacion para el Desarrollo de la Ciencia y la Tecnologia en el
Estado Bolivar (FUNDACITE BOLIVAR), podra extender invitacién a la
Unidad de Auditoria Intemma de la Fundacion para gue actué como
observador, sin derecho a voto en |os procedimientos de contratacién.

ARTICULO 4: lLa Secretarla se encargara de compilar, organizar y
suministrar toda la informacién y documentacién, que fuere necesaria
para la correcta actividad de [a Comision de Contrataciones Pablicas.
En ejercicio de sus funciones debera levantar las Actas de las reuniones
que se lleven a cabo, y de los demas actos previstos en la Ley de
Contrataciones Publicas.

ARTICULO 5: La Comisidn Permanente de Contrataciones Publicas,
debera wvelar por el estricto cumplimiento de las disposiciones
contenidas en la Ley de Contrataciones Pdblicas su Reglamento vy
demas normativas que regulen la materia.

ARTICULO 6: los miembros de la Comision Permanente de
Contratacionas Pilblicas, podrdn designar un o técnico para
analizar las ofertas recibidas, dependiendeo de@fla particularidad y
complejidad de cada proceso de contratacw orme al articulo 17
del Reglamento de la Ley de Contratacione icas.

ARTICULO 7: Las ciudadanas y ci
presente Providencia Administrativ juramentados para tomar
posesién de sus cargos y dar ¢ iento a la Constitucion de la
Replblica Bolivariana de Venezielag@demas leyes que rijan la materia,

s designados mediante la

ARTICULO B: La pres
vigencia a partir de la fec
Repiblica Bolivariana

videncia Administrativa entrard en
su publicacion en la Gaceta Oficial de la

Aresidente de la Fundaclsl
de la Clencia y la Tecnolegla én.
(FUNDACITE- BOLIVAR)
Seglin Resolucion N2 161 de fecha 04 de Noviemnbre de 2014
Publicado en Gaceta Oficia! N2.40.536 de! 07 de Noviembre de 2014

N\ s

REPUBLICA BOLIVARIANA DE VENEZUELA
MINISTERIO DEL PODER POPULAR PARA
LA CIENCIA Y TECNOLOGIA
FUNDACION PARA EL DESARROLLO DE LA CIENCIA Y LA
TECNOLOGIA EN EL ESTADO BARINAS (FUNDACITE- BARINAS)

Barinas 30 Octubre de 2023
PROVIDENCIA ADMINISTRATIVA N2 CJ-03-2023
Anos 213°, 164° y 24°

Quien suscribe, ZAIRA ELENA VIVAS, titular de la cedula de identidad N.2
V.-11.710.564, Presidenta (E) de la Fundacién para el Desarrollo de la
Ciencia y la Tecnologia para el Estado Barinas (FUNDACITE BARINAS),
designada mediante Resolucidon M2 44 de fecha 25 de Julic de 2019,
publicada en |la Gaceta Oficial de |a Replblica Bolivariana de Venezuela N°
41.719 de fecha 18 de Septiembre de 2019, de conformidad con lo
dispuesto en los articulos 21 del Decreto N2 1.407 mediante el cual se dicta
el Decreto con Rango, Valor y Fuerza de Ley Crganica de Bienes Piblicos, y
51 del Reglamento M2 1 de la Ley Organica de la Administracién Financiera
del Sector Publico, sobre el Sistema Presupuestario, en ejercicio de la
atribucidon conferida en los numerales 13 vy 14 de la Clausula Vigésima
Primera del Acta Constitutiva Estatutaria de la Fundacidn;

DECIDE

Articulo 1: Designar al ciudadanc FRANCISCO JAVIER TORRES LUQUE,
titular de la Cédula de Identida}d M2 V- 16.372.184 como RESPONSABLE
PATRIMONIAL DE BIEMES PUBLICOS de la Fundacidn para el Desarrollo
de la Ciencia y |a Techologia en el Estado Barinas (FUNDACITE-BARINAS),

Articulo 2: Mediante la presents Providencia Administrativa queda
juramentado el referide ciudadano para tomar posesion del cargo y dar
cumplimiento & los deberes inherentes al misme, a la Constitucién de la
Repiblica Belivariana de Venezuela y demas leyes que rigen la materia,
Idebiendc& rendir cuenta en los términos y condiciones que determinen las
eyes.

Articulo 3: El ciudadano designado deberd hacer mencidn expresa de la
presente designacidn en todos los actos y documentos que suscriba, asf
como, de [a fecha y nlimero de la Gaceta Oficial de |a Replblica Bolivariana
de Venezuela en que conste.

Articulo 4.- La presentes Providencia Administrativa entrard en vigencia a
partir de la fecha de su publicacién en la Gaceta Oficial de la Repiblica
Bolivariana de Venszuela.

Comuniquese y Publiguese,

Presidenta (E) de la Fundaciop para el Desarm 6 de la Ciencia ¥ la
Tecnologla en el Estadb Barinas (FUNDACITE BARINAS)
Resolucian N2 a4/ de fecha 25 de |ulio de 2019
Gaceta Oficlal de Ia Repdblica Bollvariana de Veneszuels. N°41.718
de fechz 18 de Septiembre de 2019

Jueves 2 de noviembre de 2023
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REPUBLICA BOLIVARIANA DE VENEZUELA
MINISTERIO DEL PODER POPULAR PARA
LA CIENCIA Y TECNOLOGIA
FUNDACION PARA EL DESARROLLO DE LA CIENCIA
Y LA TECMOLOGIA DEL ESTADO DELTA AMACURO
(FUNDACITE DELTA AMACURO)

Tucupita, 11 de Septiembre de 2023
PROVIDENCIA ADMINISTRATIVA N2 15
Anos 213°, 164° y 24°

Quien suscribe, JHONNY RAFAEL GOMEZ PADRINO, titular de la
cédula de identidad N® V- 14.115.262, Presidente de |la Fundacion
Para el Desarrollo de la Ciencia vy la Tecnologia del Estado Delta
Amacuro (FUNDACITE DELTA AMACURO), designado mediante
Resolucién N® 120 de fecha 14 de Enero de 2021, publicada en la
Gaceta Oficial de la Republica Bolivariana de Venezuela N° 42.060 de
facha 02 de Febrero de 2021, de conformidad con el articulo 14 de la
Ley de Contrataciones Publicas, 15 del reglamento de la Ley de
Contrataciones Pdblicas; y en concordancia con lo dispuesto en el
articulo 5 numeral 5 de la Ley del Estatuto de la Funcién Publica.

DECIDE:

Articulo 1°: Constituir la Comisidn Permanente de Contrataciones
Piblicas, comn drgano colegiado y auténome, integrada por un ndmero
impar de miembros de calificada competencia profesional y de
reconocida honestidad, para ejecutar los procedimientos de seleccion
de contratistas, para la gjecucion de cbras, adquisicién de bienes y la
prestaciéon de servicios, distintos de los profesionales v laborales.

Articulo 2°: Designar en las areas: Juridica, Técnica y Economica
Financiera, a los miembros principales y suplentes de la comision
permansnte de Contrataciones Publicas, asl como una secretaria, a los
ciudadanos y ciudadanas que se mencionan a continuacidn:

Nombres y Apellides

ANNESMAR JOSE DIAZ TABLANTE V-17.835503

ESTEFANIA CELESTE ABREU JIMENEZ V.-23,605.080

JAVIER JOSE GUERRA ABREU V.-19.85B.571

INDIRA YANNELY HERMANDEZ MARGQUEZ V-9.867.121

LUZ CELESTE DE LA ROSA FIGUEROA

USETT DEL CARMEN HERNANDEZ MARQLUIEZ 114.994

INNET ARELYS ALCAZAR, ZAPATA N Ve
O N
Articulo 3°: La Comision Permanente de tratac| s Publica de la
Fundacion para el Desarrclio de la Cj ia y la T gia en el Estado
Delta Amacuro (FUNDACITE D %M podra extender
invitacion a la Unidad de Audyg nte| ra que actué como
observader, sin derecho a voto pro tos de contratacion.

Articulo 4°: La Secretagh encﬁ%ra de compilar, organizar
suministrar toda la infor y d efitacidn, gue fuere necesaria
para la correcta activi la n de Contrataciones Piblicas.
En ejercicic de s iones era, levantar las actas de las
reuniones gue sel O e los demds actos previstos en la
Ley de Contratagl bl }

Articulo 5% omjsign Permanente de Contrataciones Pablicas

sficto cumplimiento de las disposiciones
contenidas la L4 Contrataciones Pdblicas, su Reglamento y
demas normativ u gulen la materia.

=

Articulo 6°: LI miembros de la Cemision Permanente de
Ceontrataciones Pablicas, podrédn designar un equipo técnico para
analizar las ofertas recibidas, dependiendo de la particularidad y
complejidad de cada proceso de contratacidon, conforme al Articulo 17
del Reglamento de la Ley de Contrataciones Publicas.

Articulo 7°: Las ciudadanas y ciudadanos designados mediante la
presente Providencia Administrativa, quedan juramentados para tomar
posesion de sus cargos y dar cumplimiento a la Constitucion de la
Replblica Bolivariana de Venezuela y demas leyes que rijan la materia.

Articulo 8°: La presente Providencia Administrativa entrard en
vigencia a partir del 11 de septiembre de 2023,

Comuniquese vy Publiquese.

v.a Tecnologiz del do Delta Amacura
(FUNDACITE- DELTA AMACURO)
Segun Rasolucion N2 120 de facha 14 de Enero de 2021
Fublicado en Gaceta Dficial NR.42.060 del 2 de Febrero del 2021

MINISTERIO DEL PODER POPULAR
PARA EL PROCESO SOCIAL DE TRABAJO

REPUBLICA BOLIVARIANA DE VENEZUELA
MINISTERIO DEL PODER POPULAR PARA EL PROCESO SOCIAL DE
TRABAJO
INSTITUTO NACIONAL DE CAPACITACION Y RECREACION DE LOS
TRABAJADORES.

PROVIDENCIA ADMINISTRATIVA. N° 030
Fecha 27/09/2023
Afios: 213°/164°/ 240

En ejercicio de las atribuciones conferidas en los numerales 1, 2y 6 del articulo
33 de la Ley Organica de Prevencion, Condiciones ngfo Ambiente de
Trabajo, publicada en Gacetz Oficial de la Republica iana de Venezuela
NO 38,236 de fecha 26 de Julio de 2005, a el giudad@no NELSON JESUS
HERRERA PEREZ ensu caracter de Prasigent STITUTO NACIONAL
DE CAPACITACION Y RECREACION DE LOS TRABAJADORES
(ENCRET) designado segln Decreto nﬂﬂﬂ de fecha 10 de marzo
de 2023, publicado en la Gaca!z$ de la Repiblica Bolivariana

de Venezuela N° 42.586 de_fecl® 10 de marzo de 2023 dicta la
siguiente:

Cédula de Identidad Nro. V-16.818.841, como

GERENTE REGIONAL DEL INCRET SUCRE, UBICADO EN LA SEDE DE

SUCRE, EW SUCRE.

Articul deroga la designacion efectuada, mediante Providencia

Adm N° 023, publicada en la Gaceta Oficial de la Repiblica

Bol a de Venezuela nimero 42.666, de fecha 07 de julio de 2023,
iculo 3. LA GERENTE REGIONAL DEL INCRET EN SUCRE, ejercerd

guientes funcionas:

Representar al Instituto Nacional de Capacitacion y Recreacion de los
Trabajadores ante los poderes pliblicos estadales y los entes que estdn
adscritos a los Ministerios ubicados en la jurisdiccion del estado.

2. Supervisar, controlar y ejecutar lo relacionado a los procesos politicos,
administrativos, y operativos dentro de su jurisdiccidn.

3. Ejecutar las polificas y lineamientos que en materia de planes y proyectos
establezca el INCRET.

4, Controlar el cumplimiento a la atencidn y el procesamiento de los
requerimientos de los trabajadores y trabajadoras y cualquier comunidad
organizada en referencia a la solicitud de informacion sobre los planes,
programas y actividades a desarrollarse en la jurisdiccion, en materia de
recreacion y turismo social.

5. Atender y emitir respuesta oportuna a los reguerimientos de solicitudes,
quejas o denuncias que hayan sido formuladas por los ciudadanos y
ciudadanas, para garantizar los estatus de solicitud, denuncias, quejas y
reclamos sobre los asuntos de su interés.

6. Promover y participar en el asesoramiento y formacion de los trabajadores
y trabajadoras y comunidades organizadas sobre las acciones de vigilancia y
control de la gestién de los servicios del INCRET.

7. Ejecutar la estimacién y comparacion de datos estadisticos del INCRET e
informar oportunamente a la autoridad inmediata. _

8. Articular con las Oficinas y las Direcciones Sustantivas, informacian de los
resultados de las actividades ejecutadas de los planes y proyectos en su
jurisdiccion,

9, Acesorar a las entidades de trabajo en el proceso de elaboracion y
certificacion de los Programas Recreativos Laborales.

10. Las demas que le sean asignadas por la Presidencia,

Articulo 4. La presente Providencia Administrativa entrara en vigencia a
partir de la fecha del 01/10/2023.

Comuniguese y Publiquese.

Seglin decreto N° 4.787, de fecha 10/03/2023,
publicado en la Gaceta Oficial de la Replblica Bolivariana de Venezuela
N© 42,586, de fecha 10/03/2023



462.440

GACETA OFICIAL DE LA REPUBLICA BOLIVARIANA DE VENEZUELA Jueves 2 de noviembre de 2023

REPUBLICA BOLIVARIANA DE VENEZUELA
MINISTERIO DEL PODER POPULAR PARA EL PROCESO SOCIAL
DE TRABAJO :
INSTITUTO NACIONAL DE CAPACITACION Y RECREACION DE
LOS TRABAJADORES.
PROVIDENCTA ADMINISTRATIVA, N9 032
Fecha 24/10/2023
Afios: 213°/1649/24°

En ejercicio de las atribuciones conferidas en los numerales 1, 2 v 6 del
articuio 33 de ia Ley Organica de Prevencidn, Condiciones y Medio
Ambiente de Trabajo, publicada en Gaceta Oficial de la Republica
Bolivariana de Venezuela N® 38.236 de fecha 26 de Julic de 2005, a el
ciudadano NELSON JESUS HERRERA PEREZ en su caricter de
Presidente del INSTITUTO NACIONAL DE CAPACITACION Y
RECREACION DE LOS TRABAJADORES (INCRET) designado segiin
Decreto Nro. 4.787 de fecha 10 de marzo de 2023, publicado en
la Gaceta Oficial de la Repiiblica Bolivariana de Venezuela N°
42.586 de fecha 10 de marzo de 2023 dicta la siguiente:

PROVIDENC D I

Articulo 1. Se designa a la ciudadana LICETT MARIBEL MEJIAS
MARQUEZ, quien es venezolana, mayor de edad, titular de la Cédula de
Identidad Nro. V-10.379.284, como CONSULTORA (E) DE LA
OFICINA DE CONSULTORIA JURIDICA del Instituto Nacional de
Capacitacion y Recreacion de los Trabajadores (INCRET).

Articulo 2. Se deroga la Providencia Administrativa N® 0003, de fecha
1€ de noviembrs de 2020, publicada en la Gaceta Oficial de Ia
Reptblica Bolivariana de Venezuela N2 42.013, de fecha 23 de
noviembre de 2020.

Articulo 3. La Consultoria Juridica del Instituto Nadional de Capacitacidn
y Recreacién de los trabajadores (INCRET), ejerce las siguientes
funciones:

1.- Asesorar al presidente o presidenta, asi como dirigir y coordinar los
asuntos legales que sean sometidos a consideracidn,

2.- Redactar los proyectos de instrumentos normativos, convenios,
contratas,  resoluciones, Grdenes, actos administrativos v otros
instrumentos juridicos relacionados con la actividad del INCRET, en
articulacion con las Direcciones Generales, oficinas, érganos y gerencias
regionales del INCRET.

3.- Validar los aspectos legales de los proyectos de contratos, acuerdos,
convenios y demas actos juridicos en que deba Intervenir el INCRET, can
la finalidad de dar una opinién juridica, en términos del cumplimiento de
las normativas legales que puedan afectar al patrimonio pablico.

4.- Elaborar los dictdmenes sobre los recursos administrativos que se
interpongan contra los actos administrativos dictadas por el presidente o
presidenta.

5.- Pronunciarse sobre los aspectos juridices propios de las materias que
competan al INCRET, en coordinacion con la Procuraduria General de
Replblica, a los fines de armonizar los criterios juridicos de
Administracion Pabiica.

6.- Compilar las leyes, decretos, resgluciones y demas in Qos
juridicos relativos al INCRET a fin de establecer un de
documentacion y consulta.

7.- Realizar en articulacién con la Oficina de Gestidon
publicacion del resumen de los dictamenes, estudi
doctrinas y demas informes escritos gue elabore conveniente
publicar.
8.- Participar en el Consejo de Asesoria Jurigi la A:@stracién
Publica Nacional, previa convocatoria del dom o gProcuradora
General de la Replblica.

9.- Realizar la coordinacién de las rela%.es deu ET, ante la
Procuraduria Generai de la Replbiica

10.- Elaborar estudios y emitir jones, los expedientes
disciplinarios instruidos a los servi ubli NCRET.
11.- Ffectuar investigaci r udi®s sobre la legislacidon

ones

nacional e internacional en elyé © deglas @pmnetencias del INCRET a

efectos de divulgar y reco rlinea accion para su cumplimiento
y

icacional la
prudencia,

en sus drganos.

12.-Atender previa sus|

de la Republica, los judi
en ios gue ei ING
rendir informe
13.- Proveer
de la Repufli
defensa
Republica,
14.- Realizar el iento y control de los actos administrativos que
emanen de la Col oria Juridica para la ejecucién de sus funciones.
15.- Certificar los actos y documentos gue reposan en los archivos de la
Consultorfa Jurldica, de conformidad con lo previsto an la ley.

16.- Las demas funciones que le confieren las leyes, reglamentos,
resoluciones y otros actos normatives en materia de su competencia.
Articulo 4. La presente Providencia Administrativa entrard en vigencia
a partir del dia 01 de noviembre de 2023.

cion de la Procuraduria General

y extrajudiciales en aquellos casos

2 iia t'v actuar. De iaies actuaciones debera
pliblic

témente, querimiento de la Procuraduria General

a i cidn o documentacién necesaria para la

0s, bienes e intereses patrimoniales de la

Comuniguese y Publiquese.

DENTE DEL INCRET

NELSO

Segiin decreto N° 4.787, de fecha 15/03/2023,
publicado en la Gaceta Oficial de la Replblica Bolivariana de Venezuela
N°® 42,586, de fecha 10/03/2023

MINISTERIO DEL PODER POPULAR
PARA EL TRANSPORTE

ENCOMIENDA CONVENIDA ENTRE EL MINISTERIO DEL PODER
POPULAR PARA EL TRANSPORTE Y LA GOBERNACION DEL ESTADO
BARINAS PARA LA ADMINISTRACION DE ESTACIONES
RECAUDADORAS DE PEAJES

La Reptblica Bolivariana de Venezuela, por drgano del MINISTERIO DEL
PODER POPULAR PARA EL TRANSPORTE, que en lo adelante v a los
sfactos relacionados con esta Encomienda Convenida se denominard EL
MINISTERIO, representado en este acto por el ciudadano RAMON
CELESTINO VELASQUEZ ARAGUAYAN, venerolano, mayor de edad,
domiciliado en la ciudad de Caracas, Gitular de la Cadula de Identidad N® V=
11.448.109, en su caracter de Ministro del Poder Po I para el Transporte,
designado mediante Decrelo N° 4.689 de fecha mayo de 2022,
publicado en la Gaceta Oficial de la Reptiblica iivgna de Venezuela No
6.701 Extraordinario de Iz misma fecha, r ivamente, actuando de
ronformidad con lo dispuesio en los articulos 63 , numeral 16 del Decreto
Ne 1.424, mediante el cual se dicta el tﬁ;on Rango, Valor y Fuerza de
Ley Organica de la Administracién ublicado en Gaceta Oficial de la
Republica Bolivariana de Venezuela 147 Extraordinario de fecha 17 de
noviembre de 2014; y por | GOBERNACION DEL ESTADO
BARINAS, que en lo adela aﬁvs mismos efectos, se denominara LA
GOBERNACION, represe n este acto por el ciudadano SERGIO
RAMON GARRIDO @ venezolano, mayor de edad, titular de la
Cédula de Identid 9.985.528, actuando en su caracter de
Gobernador, desj guin consta en el Acta de Proclamacion expedida
por la Junta Re: ectoral del Estado Barinas de fecha 10 de enero de
2022, v segln 0 N° 005/22 de fecha 13 de enero de 2022, publicada
en la Gacewﬁcial del Estadlo de Batinas N° 004-2022 de la misma.

0 CONSIDERANDO

QueS@lfEjecutivo Nacional 2 traves del Ministerio del Poder Popular para el
sporte es el Organo rector en lo concerniente al sistema integrado y

\ timodal de transporte; Ia infraestructura equipamiento funcionabilidad del

istema de movimiento, instalaciones y servicios afines del transporte nacional
terrestre, acuatico y aéreo; el transporte de pasajeros en general; asf como
las condiciones generales de servicio, normativas y la aprobacion de las tarifas
sobre las actividades y servicios de transporte,

CONSIDERANDO

Que mediante Decrsto N° 4.735 de fecha 08 de septiembre de 2022,
publicado en la Gaceta Oficial de la Replblica Bolivariana de Venezuela N°
42.458 de la misma fecha, el Presidente de |a Repiblica Bolivariana de
Venezuela autorizé la creacién del Servicio Desconcentrado "Fondo Nacional
de Transporte”, sin personalidad juridica, con capacided de gestién
presupuestaria, administrativa, finandera sobre los recursos que le
correspondan, adscrito administrativamente al Ministerio del Poder Popular
para el Transporte, el cual se regird por lo dispuesto en este Decreto y demas
normativa aplicable,

CONSIDERANDO

Que mediante Resolucién N° 072 de fecha 29 de agosto de 2023, publicada
en la Gaceta Oficial de la Republica Bolivariana de Venezuela N° 42.704 de
fecha 31 de agosto de 2023, segin lo establecido en &l articulo 2 el Servicio
Desconcentrado "Fondo Nacional de Transporte”, asumid la administracion y
operacion de las estaciones de peajes, asi como los recaudos provenientes de
la actividad recaudadora de los mismos, especificamente en las del estado
Barinas, sin parjuicio de la facultad de coordinar la operatividad de las
estaciones de peaje y su recaudacion con la Direccidn Nacional de Peajes del
Ministerio del Poder Popular para el Transporte,

CONSIDERANDO

Que mediante Resolucidn Conjunta N© 041 y N© 0105 de fecha 19 de agosto
de 2022, entre el Ministerio del Poder Popular para el Transporte y el
Ministerio del Poder Popular para Relaciones Interiores, Justicia y Paz,
publicada en la Gaceta Oficial de la Republica Bolivariana de Venezuela N
42.451 de fecha 30 de agosto de 2022, se establecid, promover y garantizar
las normas generales que deberd seguir la autoridad competente para la
organizacion vy funcionamiento de las estaciones recaudadoras de peajes a
nivel nacional, asi como las encomiendas convenidas para su conservacion y
administracion, con la finalidad de procurar bienes y servicios de calidad y
optimizar la transitabilidad, movilidad y seguridad de los usuarios y usuarias,

CONSIDERANDO

Que mediante Resolucidn N° 030 de fecha 27 de junio de 2007, publicada en
la Gaceta Oficial de la Reptiblica Bolivariana de Venezuela N° 3B8.715 de fecha
28 de junio de 2007, dictada por el Ministeric de Infraestructura
[rationetemporis], se establecieron las normas y procedimientos técnicas
relativos a los lineamientos en materia de conservacion administracién de la
infraestructura vial,
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Las partes celebran esta ENCOMIENDA CONVENIDA, siguiendo los
PRINCIPIOS DE COLABORACION Y COOPERACION, la cual se regird
por las disposiciones legales vigentes contenidas en los articulos 39 y 40 del
Decreto con Rango, Valor y Fuerza de Ley Organica de la Administracion
Plblica, publicado en la Gaceta Oficial de la Republica Bolivariana de
Venezuela N® 6.147 Extraordinario de fecha 17 de noviembre de 2014 v las
clausulas siguientes:

CLAUSULA PRIMERA. OBIETD: Fsta ENCOMIENDA CONVENIDA, tiene
por objeto encomendar por parte del EL MINISTERIO a LA
GOBERNACION, la administracién de la estacidn recaudadora de peaje
ubicada dentro su jurisdiccion, la cual se indican a continuacion:

ESTACION ADMINISTRADORA DE PEAJE

EN EL ESTADO BARINAS

ESTADO | MUNICIPIO| SITUACION LOCALIZACION |
BARINAS EZEQUIEL ACTIVO SANTA BARBARA |
ZAMORA DE BARINAS |

PARAGRAFQ UNICO. Los bienes muebles e inmuebles ubicados e
instalados, en las estaciones recaudadoras de peaje son propiedad segin
corresponda a LA GOBERMACIONM o de EL MINISTERIO (Segln Acta
anexa a la presente), los cuales estaran en su totalidad bajo la guarda y
custodia de LA GOBERNACION, durante la vigencia de esta Encomienda
Convenida. En tal sentido LA GOBERNACION se obliga a mantener los
bienes pertenecientes a EL MINISTERIO en perfecto estado y
funcionamiento v no podrd modificarlos, sustituirlos o darle un uso distinto,
sin la autorizacion por escrito por parte del Ministerio con competencia en
materia de transporte.

CLAUSULA SEGUNDA. DURACION: La duracion de esta Encomienda
Convenicla es hasta el treinta (30) de septiembre de 2025, contados a partir
de su suscripcion, pudiendo ser prorrogada hasta por un periodo igual,
mediante la suscripcion de un Addendum, a este documento, en fecha
anterior al vencimianto de la misma.

CLAUSULA TERCERA: La ejecucién de esta esta Encomienda Convenida
estara a cargo de LA GOBERNACION de manera directa, y en caso de
requerir la participacion del sector privado para fortalecer la encomienda,
deberd contar con la autorizacién del Minicterio del Poder Popular con
competencia en materia de transpaorte.

CLAUSULA CUARTA: LA GOBERNACION se obliga a: 0

1. Garantizar el derecho constitucionzl al libre transito, previend
hakbilitacion de vias alternas a la vialidad donde se ubiquen las esta
recaudadoras de peajes,

2. Ejercer la administracion de las estaciones r

ras

encomendadas.
3. Realizar las actividades relativas al mantenimiento pr vo rutinario
del tramo de vialidad sujeta al cobro, tales com lezamiento,

limpieza de cunetas, alcantarillas y drenajes en
defensas, demarcacion, sefializacion e ilumin

4, Construir, mantener y brindar seguridad adores, gios de
transporte y bafios pdblicos, ubi los 05 de vias
correspondientes a las estaciones recau sd jes.

5. Asistencla gratuita de grias y amg ias, e sujetas a cobro

de peajes. IQ
e Dj Uniformes para el
enn@tﬁﬁa de Conservacicn,
i@OInfraestructura Vial, a ser

6. Cumpliv con el Manual Vene,
Popular con competendia en

Control del Transito v los
idn con otras autoridades en el

T reposicién de

Administracién v Aprov
determinados por el
materia de transp

7. Garantizar dos y)ﬁrlos, bonificaciones y deméds derechos
laborale corresponddW a los trabajadores y trabajaderas de las
estaci au de peaje bajo su administracion.

8. Cump! la correspondiente al treinta por ciento (30%) del
monto de & acidn bruta mensual de todos los peajes, de

confoﬁnida@o establecido en el articulo 9 del Decreto N° 4.735 de

fecha 08 de sEptiembre de 2022, publicado en la Gaceta Oficial de la
Repliblica Bolivariana de Venezuela N° 42.458 de la misma fecha.

9. Enviar mensualmente al Servicio Desconcentrado “Fondo Nacional de
Transporte”, una relaciéon detallada de los montos recaudados por
concepto de cobro de peaje, especificando la orientacion de los recursos
recaudados.

10. Cumplir con lo establecido en la Resolucion Conjunta N° 041 y N° 0105
de fecha 19 de agosto de 2022, entre el Ministerio del Poder Popular
para el Transporte y el Ministerio del Poder Popular para Relaciones
Interiores, Justicia y Paz, publicada en la Gaceta Oficial de la Republica
Bolivariana de Venezuela N° 42.451 de fecha 30 de agosio de 2022.

11. Cumplir con lo previsto en la Resolucion 030 de fecha 27 de junio de
2007, publicada en la Gaceta Oficial de la Republica Boliveriana de
Venezuela N° 38.715 de fecha 28 de junio de 2007, dictada por el
Ministerio de Infraestructura [rationetemporis], asi como con las demas
normas, ordenes, lineamientos, directrices y politicas establecidas por
el Ministerio del Poder Popular para el Transporte, en lo concerniente a
las estaciones recaudadoras de pesaje.

CLAUSULA QUINTA: Los recursos provenientes de la actividad recaudadora
de las estaciones de peaje, seran destinados al mantenimiento preventivo
rutinario del tramo de la vialidad sujeta al cobro, & la instalacion y
mantenimiento de los dispositivos de control, sefializacion, iluminacion y
seguridad, de acuerdo a las normativas vigentes dictadas por EL
MINISTERIO, con competencia en la materia de transporte, al pago de los
gastos operativos, mantenimiento y mejoras de la(s) estacion(es)
recaudadora(s) de peaje, asi como al pago de la nomina del personal que
preste sus servicios en la(s) misma(s).

CLAUSULA SEXTA: LA GOBERNACION, queda facultada para realizar
lodas las gesliones necesarias ante los Bancos y demas Institucionss
financieras, para abrir cuentas, constitucion de fideicomisos y cualguiera vira
operacion financiera requerida para depusitar los recursos provenientes de la
actividad recaudadora de estaciones de peajes.

CLAUSULA SEPTIMA: La puesta en funcionamiento de las estaciones
recaudadoras dz peajes inoperatives, asi como la creacion de nuevas
estaciones, deberd ser sometida a consideracion del Ministerio del Poder
Popular para el Transporte, para su autorizacion, e caso deberd ser
publicada en la Gaceta Oficial de la Replblica Bolivarigffa de Venezuela.

CLAUSULA OCTAVA: El Ministerio del Pode lar para el Transporte,
supervisardn y evaluaran de manera directa o indirecta, cada tres (3) meses,
las estaciones recaudadoras de peaje, ra las recomendaciones y/o
instrucciones pertinentes referente istema Integral Nacional de
Seguridad y Asistencia Vial.

Interiores, Justicia y Paz, ra los mecanismos de seguridad para la
proteccion de las estacio udadoras con el fin de hacer cumplir con el
Plan de Sistema Integral | de Seguridad y Asistencia Vial, en el &mbito
de su competencia.

CLAUSULA Df&&c. 1 caso de incumplimiento o inobservancia, por parte
de LA GOBER ION, de las normas legales, reglamentarias o
resoluciongs aplicables, de cualesquiera de las obligaciones asumidas en esta
nvenida, o de las instrucciones impartidas por EL
, éste podra revocar total o parcialmente la Encomienda
darla por terminada de maneara anticipada, vy reasumir de manera
la administracion de las estaciones correspondientes.

CLAUSULA NOVENA: El Minis el Poder Popular para Relaciones de
s%

\?USUM DECIMA PRIMERA: El MINISTERIO, podrd dar por

minada anticipadamente esta Encomienda Convenida, en cuyo caso, sin
que hubiese lugar a indemnizacién alguna a LA GOBERNACION, quien
deberd cumplir con los compromisos asumidos hasta la total satisfaccion de
El MINISTERIO.

CLAUSULA DECIMA SEGUNDA: Toda modificacion a esta Encomienda
Convenida, deberd ser suscrita por las partes e incorporada a la misma, a
través de un aadendum.

CLAUSULA DECIMA TERCERA: Las dudas y controversias de cualquier
naturaleza que pudieran suscitarse en relacion a la interpretacion de esta
Encomienda Convenida, asi como las modificaciones a que hubiere lugar,
seran resueltas de mutuo acuerdo entre las partes.

CLAUSULA DECIMA CUARTA: A los fines de las notificaciones, citaciones
o reguerimientos que pudieren surgir con motive de esta Encomienda
Convenida, las partes manifiestan que sus direcciones son las siguientes:

EL MINISTERIO: Av. Francisco de Miranda, Torre Ministerio del Poder
Popular para el Transporte, Piso 21, Despache del Ministro. Municipio Chacao,
Caracas.

LA GOBERNACION: Av. Marqués del Pumar entre Calles Arzobispo Méndez
y Bolivar, Edificio Sede del Poder Ejecutivo Fstadal, Frente a la Plaza Bolivar
— Barinas.

CLAUSULA DECIMA QUINTA: Se establece el plazo de noventa (90) dias,
continuos, prorrogables a partir de la fecha de la suscripcén de esta
Encomienda Convenida, para gue LA GOBERNACI&SN, realice las
adecuaciones pertinentes relacionadas con la infraestructura, servicies,
colocacion de sistemas de control y recaudacién conforme a la normativa
dictada por parte del EL MINISTERIO con compstencia en la materia de
Transporie.

CLAUSULA DECIMA SEXTA: La supervisidn y exigencia del cumplimiento
de esta Encomienda Convenida, serd ejercida por la Direccion Nacional de
Pegjes del Ministerio del Poder Popular para el Transporte.

CLAUSULA DECIMA SEPTIMA: Para todos y cada uro de los efectos legales
de esta Encomienda convenida, se elige a la ciudad de Caracas como domicilio
especial y excluyente de cualguier otro; a la jurisdiccidn de cuyoes tribunales
las partes declaran someterse.

Se hacen cuatro (4) ejemplares de un mismo tenor y @ un solo efecto, a los
veintisiete (27) dias del mes de octubre de 2023.

MONC. EZ ARAGUAYAN
MINISTRO DEL RODER POPULAR
PARA EL TRANSPORTE
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REPUBLICA BOLIVARIANA DE VENEZUELA

MINISTERIO DEL PODER POPULAR PARA EL TRANSPORTE
INSTITUTO NACIONAL DE AERONAUTICA CIVIL
PROVIDENCEA ADMINISTRATIVA N° PRE-CIU-GDI-227-2023
CARACAS, 06 DE OCTUBRE DE 2023
213°, 164° y 24°

El Presidente del Instituto Macional de Aerondutica Civil, en ejercicio de las
competencias que le confiere el articulo 9 de la Ley de Aerondutica Civil,
publicada en la Gacets Oficial de la Replblica Bolivariana de Venezuela
N° 30.140 de fecha 17 de marzo de 2009; en concordancia con las
atribuciones conferidas en los numerales 1 y 3 del articulo 13 de la Ley del
Instituto Macional de Aeronautica Civil publicada en la Gacela Oficial de la
Rapliblica Bolivariana de Venezuela N° 38.333 de fecha 12 de dicembre de
2005; en concurrencia con lo establecido en el articule 21 de la Providencia
Administrativa N°® CD-CIU-013-09 de fecha 10 de febrero de 2009, mediante
el cual se dicta la Reforma Parcial del Régimen Especial del Personal del
Instituto Nacional de Aerandutica Civil, publicada en la Gaceta Oficial de Iz
Republica Bolivariana de Venezuela N® 39.206 de fecha 23 de junio de 2009;
de conformidad con lo previsto en el numeral 5 del articulo 5, y el articulo
19 de la Ley del Estatute de la Funcién Plblica, publicada en la Gaceta
Oficial de la Repdblica Bolivarizna de Venezuela N° 37.522 de fecha 06 de
septiembre de 2002; y articulo 17 de la Ley Organica de Procedimientos
Administrativos, publicada en la Gaceta Oficial de la Replblica de Venezuela
N° 2.818 de fecha 1 de julio de 1981.

DECIDE

Artfculo 1. Designar al ciudadano ROMALD ALEMAMDER MORDIZ
FERMANDEZ, titular de la cédula de identidad N° W-14.451.297, como
Director (E) del Centro de Yastruccion de Aeronautica Civil “May.
{&v.) Miguel Rodrigusz” (CIAC), adscrito al Instituto Nacional de
Aeronautica Civil (INAC).

Ariiculo 2. Fl referido ciudadano tendrd las atribucionss establecideas 61&

articulos 32 y 34 del Reglamento Interno del Instituto Naci
Aeronautica Civil, publicado en lz Gaceta Oficial de la Republica Bg
de Venezuela N® 6.753 Extraordinario de fecha 28 de julio de i todas

aquellas inherentes 2 la investdura de su carge.

Articulo 3. Antes de asumir el cargo, el funcior
prestar juramento de cumplir con la Constitucion
de Venezuela, las Leyes de la Repiblica, | o5

funciones, delegaciones y rendir cuentas en | ermrn condu:lones que

determine la Ley.
% esﬂ videncia Administrativa,

ciudadano Presidente del
(I AC), de todos los actos vy

| ejercicio de sus funciones vy
5 0s conforme al presupuesto.
mentos firmados a partir de la publicacion de

tiva, deberan indicar de forma inmediata bajo la
nado, la fecha y el nimere de Gaceta Oficial de la

ubli ivariana
ho& BS a sus

Articulo 4. Como consecuencia

Instituto  Macional de
documentos aue hubj

Articulo 6. La presente Providencia Administrativa entrard en vigencia a
partir de su publicacién en la Gaceta Oficial de la RepUblica Bolivariana de
Venezuela.

Presidente (k) def Ihstllutu Na lﬂal de Aerondutica Civil (TNAC)
“Decreto NO 4.851 de fecha 28/08/2023.
Publicado en Gaceta Oficial N® 42.701 de fecha 28/08/2023.

REPUBLICA BOLIVARIANA DE VEMEZUELA
MINISTERIO DEL PODER POPULAR PARA EL TRANSPORYE
ENSTITUTO NACIONAL DE AERONAUTECA CEVIL
PROVIDEMCIA ADMIRISTRATIVA N°® PRE-CIU-GDA-233-23
CARACAS, 13 DE OCTUBRE DE 2023

2132, 164° vy 34°

PERMISD DE OPERADOR
SERVICEOS ESPECIALIZADOS AEROPORTUARIOS

El Presidente del Instituto Nacional de Aeronautica Civil, designado segin
Decreto Nro. 4.851, publicado en Gaceta Oficial de la Republica Bolivariana de
Venezuela N® 42.701 de fecha 28 de agosto de 2023, en ejercicio de las
atribuciones conferidas en el articulo 4 numeral L, de la Ley del Instituto
Nacional de Aerondufica Cwil publicada en Gaceta Oficial de la Repiiblica
Bolivariana de Venezugla N® 38.333, de fecha 12 de djciembre de 2005,
concatenado con el numeral 11 del articulo 7 v los nu 1, 3y 15 literal ¢,
del articulo 13 ejusdem, actuando en este acto qu&ndu‘lon de Autoridad
Aeronautica de la Replblica, conforme con lo dig e ® el articulo 9 de la Ley
de Aeronautica Civil, publicada en Gaceta Oficial A Republica Belivariana de
Yenezuela N 39,140, de fecha 17 de mag %.2009, en concordancia con lo
dispuesto en la Regulacidn Aeronauti fola 111 (RAV 111) “Operaciones
en Plataforma, Certificacion y Ope de los Servicios Espedializados
Aeroportuarios”, publicada en icial de la Replblica Belivariana de
Venezuela NO 41. 959, de fecli ptiembre de 2020.

G CUANTO

En fecha 14 de dig ¥de 2022, el dudadano Alberto Rojas Diaz, en su
condicion de PresidP e la sociedad mercantil ALMACEWNES GENERALES DE
DEPOSITO Al ME, C.&., inscrita por ante el Registro Mercantil Primero
de la circuwjpdén judicial del estado Zulia, en fecha 02 de septiembre de

2003, ba 10, Tomo 31-A y ante el Registro Aeronautico Nacional, en
facha IQ ero de 2023, bajo el N° 02, Tome I, ler Trimestre de 2023 del
Librg as Constitutivas, Estatutos Sociales, Modificaciones Eslatutarias,
Ma@, Poderes o Autorizaciones de Empresas Relacionadas con la Actividad
naltica, cuya Ultima modificacion estatutaria fue protocolizada ante el
Stro Mercantil Primero del estado Zulia, en fecha 16 de diciembre de 2022,
jo el N® 4, Tomo 97-A, anotado en el Registro Aerondutico Nacional en fecha
10 de enero da 2023, bajo el N° 04, Tomo 1, ler Trimestre de 2023, del Libro
antes mencionado, solicitd formalmente el inicio del Proceso de Certificacion
como Explotador de Servicios Especializados Aeroportuarios (CESEA), habilitado
para Almacenes y Terminales de Almacenamiento de carga y correo, de
conformidad con lo previsto en la RAV 111.

POR CUANTS

En fecha 22 de septiembre de 2023, la Gerencia General de Seguridad
Aerondutica, mediante comunicacion N° GGSA/GCO/ATO/E327/2023, remitio 2 la
Consultoria Juridica cle este Instituto, el expediente administrativo de la Sociedad
Mercantil ALMACEMES GENERALES DE DEPOSITO AMERILINE, C.4, que
contiene las documentales que avalan suficientemente el cumplimiento del
Procesp de Cerificacion de Explotador de  Servicios Especializados
Aeroportuarios, al gue fue sometida la identificada empresa, de donde se
desprende, que cuenta con la capacidad legal, téonica y economica, para €l
desarrollo seguro, ordenado y eficiente de operaciones como explotador de
Servicios Especializados Aeroportuarios segun las espedficacdiones operacionales
aprobadas por la Autoridad Aeronautica de la Replblica,

POR CUANTO

Bl Instituto Nacional de Asronautica Civil, verificd que la empresa ha cumplido los
requisitos establecidos para la tramitacion del Permiso Operacional a que se
contrag este Acto Administrativo, en atencion a lo cual se considers procedente
conceder la Cerlificacion como  Explotador de Servicios Especializados
Aeroportuarios de la Sociedad Mercantl ALMACERES GENERALES DE
DEPOSITO AMERELINE, C.A., con base a lo previsto en articulo 9 de la Ley de
Aeronautica Civil y la Regulacion Aerondutica Venezolana 111, en consecuencia,

PECIDE

Articulo 1. Otorgar Permiso Operacional a la Sociadad Mercantil RLMACENES
GENFR}.LB? BE DEPOSITO AMERILENE, CA. de acuerdo a las condiciones,
estipulaciones y términos gue a continuacion se establr:t,m

1. Tipo_de Permiso: Servicio Espedializade Aeroportuario, habilitado para
Almacenes y Terminales de Almacenamiento de carga y correo, segln las
especificaciones operacionales asociadas al Certificado de Explotador de
Servicios Espedializados Aeroportuarios.

2. Dwacidn del Permiso: Cinco (03) afies, contades & partir de la fecha de
emisién del Certificado como Explotador de Servicios Especializados
Aeroportuarios, identificado con el N CESEA-DES.

3. Aeropuerio Base: Aeropuarto Internacienal “La Chinita” estado Zulia..

4. Estaciones Autgrizadas: De acuerde con lo dispuesio en las Especificaciones
Operacionales, se autoriza la estacidn del aeropuerto base.
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Articule 2. la empresa ALMACENES GENERALES DE BDEPOSIVO
AMERILINE, C.A,, esté obligada a cumplir las normas previstas en la Ley de
Aeronéutica Civil y las Regulaciones Aeronduticas Venezolanas aplicables al tipo
de operacion que realizara.

firticule 3. En lo que respecta a la constitucicn, propiedad sustancial y control
efectivo, la mencionada Sociedad Mercantil, deberd cumplir con fas siguientes
disposiciones:

1. El control efectivo y la direccion de la empresa en su mayoria deberan
estar a cargo de personas de nacionalidad venezclana.

2. El patrimonio accionario debe ser nominativo, segun lo previsto en la
normativa legal vigente v su mayoria pertenecer a personas de
nacionalidad venezolana.

3. Cuando la mayoria del patrimonio accionario que conforma el capital social
de la sociedad mercanti se encuentre en manos de cudadanos
extranjeros, estos deben tener fijado su domicilio y residencia en el
territorio de la Republica Bolivarizna de Venezugla.

4. Nofificar de inmediato y por escrito al Instituto Macional de Aeronautica
Civil, el cambio de razdn social, domidlio o representantz de la misma, en
vitud que el permiso oforgado para los Servicios Especializados
Reroportuarios tiene cardcter intransferible,

5. Solicitar por escrito ante el Insdtuto Wacional de Aerondutica Civil,
autorizacion para realizar cualquier modificacion en cuanto a la
composicion accionaria de la empresa, tales como: venta de acciones o
aumento de capital, cuando dicho aumento impligue el cambio de
propiedad de la empresa.

6. Notificar de inmediato y por escrito a la Autoridad Aerondutica cualquier
modificacion o alteracién de cardcter legal, econémico, financiero,
administrative o técnico operacional que lleve a cabo esa Sociedad

Mercantil
7. la Sociedad Mercantl ALMACENES GENERALES DE DEPOS] z

MMERILEME, QA deberd Inscrbir anualmente ante el
Aeronautico Nacional, las Actas de Asamblea celebradas.
e; adscrita

8. Presentar anualmente a lz Gerencia General de Transport

al Instituto Macional de Aerondutica Civil, el Balance (W Estado de
Ganancias y Pérdidas, ajustados por inflacion se etoco DPC-10,
acompafado por un dictamen de auditoria elat T un iadc en
Contaduria Publica en el ejercido | ent su profesion,
debidamente wvisado por e Coieo’ &a ores Publlcc-s
correspondiente,

9. Presentar ante el Instituto N &a Civil (INAC), con por lo

mpan a fecha de uenc.mmnto cle|
to, gxigides gue establece la
acu:rn del mismo.

menos seis (06) meses

Auticulo 4, Est “?ﬁal pad2 ser revocado o suspendido por

evidenciarsa plimjerge d€ la normativa técnica legal aplicable, previo
cumplimient prac i administrativo establecido en la Ley de
Aeronautica

Articulo 5. Esta Pr dencia Administrativa entrard en vigencia a partir de su
publicacién en Gaceta Oficial de fa Republica Bolivarizna de Venezuela.

o Iy
% Sif E#aci o.'nl de Aerenautica Civil (TNAC)
Decreta N® 4,851 de fecha 28/08/2023
Publicado en Gaceta Oficial B 42,701 dal 26/08/2023

REPUBLICA BOLIVARIANA DE VENEZUELS

MINISTERIO DEL PODER POPULAR B EL TRANSPORTE
INSTITUTO RACIONAL DE AERONAVTICHK CHVIL
PROVIDENCIA ADMINISTRATIVA N° PRE-CIU-GDA-240-23

CARACES, 18 DE OCTUSRE DE 2023

Tige, 154° y 34

PERMISO DE EXPLOTADOR DEL SERVICIO £50E
TRANSPORTE SEREQ Bl L MODSALEDAR B.c. T&

El Presidente del Instituto MNacional de Aerondutica Civil, designado segin
Decreto Nro. 4.851, publicado en Gaceta Oficial de la Reptblica Bolivariana de

Venezuela N® 42 701, ambos de fecha 28 de agasto de 2023, en efercicio des .

las atfibuciones conferidas en el articulo 4 numeral 1, de la Ley del Instituto
Nacional de Aercnautica Civil publicada en la Gaceta Oficlal de la Replblica
Balivariana de Venezuela M2 38333, de fecha 12 de diciembre de 2005,
concatenado con el numeral 11 del articulo 7 y los nuggglal@s 1, 3 y 15 litsal
¢, del articulo 13 sjusderm, actuando en este acto &n ¢ icion de Autoridad

Aerondutica de la Repdblica, conforme con lo dis g f los articutos 9 v 75
de la Ley de Aeronautica Ciwvil, publicada en C

Oficial de ld Replblica
Bolivariana de Venszuela NS 39.140, de fecha de marza, de 2002, en

concordancia con los requermientos pr 6 en la Regulacion Aeronautica
d

Venezoiana 136 (RAV 136) denom eglas de Operacidn para
Explotadores del Servicio Especia e Transporte Aéren en  las
spold® Adrep de Valores, en Operaciones
da en Gacets Oficial de la Republica
Exiraordinario, de fecha 01 de julio de

Modalidades de Taxi Agreo v Tr
Macionales & Intermacionaies”, |
Bolivariana de Venezuela N2
2018,

FOR CUARTD

En fecha 25 de & 2023, fue recibida ante el Instituto Nacional de
Aerondutica Ci MAC) la solicitud de renovacion del Cerlificado de
Exp!o‘ta'tor de Servidlo Especializado de Transporte Agreo en madalidad Taxi
Agrea, en ito Macional g Internacional, presentada por el cludadano
JUAN R b FIi, an su condicidn de Direclor de la
L CH .., Inscrita ante el Registro Marcantl

socie antl B

QUHQ} Distrito Capital, en fecha 16 de noviembre de 2016, protocolizade

bajo cW° 15, Tomo -415-A, v ante el Registro Aeronautico Macional en fecha

vg enero de 2017, bajo el N® 01, Tomo 11I; del Libro d= Actas
!

stitutivas, Cstatutos Sociales, Modificaciones Estatutarias, Mandatos,

deres o Autorizaciones de Empresas Relacionadas con la  Actividad
Aeronautica y cuya Oltima modificacién estatutaris fue protocofizada ante el
Registro Mearcantil Quinto cel distrito Capital, en fecha 21 de diciembre de
2023, bajo el N° 15, Tomo 427- A, anctado en el Registro Aeronautico
Mavianal en fecha 06 de febrero de 2023, bajo el N® 38, Tomo I, del Libro
antes mencignado; solicitud que fue formulada de acuerdo con lo dispussto en

la Regulacidn Aeronautica Venszolana 119 (RAV  119) denominada
“Certificacién de Explotador def Serviclo Pliblico de Transporte Adreo y de
Servicic Especializado de Trensporte Agrec”, para realizar operaciones de
Servicio Especializado de Yransporte Aéren, en la modalidad de Taxi Aéreo, en
cumnplimiento de |a normativa téenica vigente.

PO CUSKTO

La Gerencia General de Transporte Adreo, a través de la comunicacian
N® GGTA/GOAC/NAC/1760-2023, recibido en facha 19 de octubre de 2023,
remitié a la Consultoria Juridica el expediente administrativo de 1a sooedwcf
merr:anrj’r EC CRHARVER, C.A, a los fines de redlizar la correspondiente
evaluacion al cumplimiento del proceso de renovacion del certificado como
Explotador del Servicio Especializado de Transporte Adreo, en la modalidad de
Taxi Acreo.

POR CULNTO

Fueron verificadas las documentales que conforma el referido expediente
acdministrativo, y se constatd que la sociedad mercantil EC CHARTER, C.A.,
cumplié con los requisitos econdmicos, técnicos v legales previstos en Ia
normativa tecnica que requla el proceso de renovacion del cerlificado, exigido
para la prestacion del Servicio Especalizado de Transporte Aéreo, Io que
constituye un aval sufidente, que demuestra que han quedado cublertos los
extremos de Ley para el atorgamiento del respectiva permiso; en razdn de
ello, esta Autoridad Aerondutica de la Repiblics,

BECIIE:

Arciculo 3. Renowar el Permiso Operacional a la soriedad mercantil EC
CHARTER, C.A:, con base a las condiciones, estipulaciones y términos que a
continuacion se incican:

1 Tipo de permiiso: Explotador de Servidio de Transporte Aéreo en la
Modalidad de Taxi Aérea.

2 Duracién de Permiso: Cinco (05) afios contzdos a partir de la emision
del Cerlificado de Explotador del Servicio de Transporte Adreo (ADC)
N® EXC-069.

£ Base de operaciones: Asropuerto “Oscar Machado Zuloaga”
Charallave, estado Miranda.

5. Ambito de Operadionas: Nadonal e Internacional,

6. Aeronzve: Se autoriza a efectuar operaciones aéreas con las aeronaves
sefaladas en las Especificaciones Operacionales, y que se indica a
continuacion:

462.443
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YV2853 CESSMA AIRCRAFT COMPANY S550 ! INSTIYUTO NACIONAL DE AERONAUTICA CIVIE

BIPER AIRCRAFT { PROVEDENCIA ADMINISTRATIVA N° PRE-CIU-GDA-242-23

t | L CARACAS, 20 DE OCYUBRE DE 2023

Y2949 CORPORATION . p,_q 3171

PIPER AIRCRAFT k 213°, 164° y 24°
YV3006 CORPORATION PA-31T

PERIMISO DE OPERADOR

YV3310 CESSHA AIRCRAFT COMPANY 5550 SERVICIOS ESPECIALIZADOS AEROPORTUARIOS

La sociedad mercantil EC CHARTER, C.A., podrd incorporar ©
desincorporar aeronaves a la flota operacional, de conformidad con lo
establecido en el ordenamiento juridico venezolano.

Articulo 2. La sociedad mercantl EC CHARTER, C.A., estd obligada 2
cumplir con las normas previstas en la Ley de Aeronautica Civil, las
Reguiaciones Aeronauticas Venezolanas v demds disposiciones emanadas de
esta Autoridad Aercndutica de la Replblice.

Articuls 3. En lo que respecta a la constitucion, propiedad sustancial y
cotrol efectivo de la sociedad mercantil, estard sujeta a cumplir con las
siguientes disposiciones:

1. Solicitar por escrito ante el Instituto Macional de Asrondutica Civil (INAC),
autorizacion para realizar cualquier modificacién en cuanto a la
composicion accionaria de la empresa; tales como, venta de acciones,
aurnento de capital, o cambio de propiedad de |z empresa, toda vez que
el permiso operacional otorgado para la prestacion del Servicio
Especializado de Transporte Aéreo, es de caracter intransferible.

2. Notificar de inmediato y por escrito al Instituto Nacional de Aeronautica
Civil (INAC) el cambio de razén social, domicilio o representante de la
saciedad mercantil.

3. El control efectivo v la direccion de la empresa en su mavoria deberdn
estar a cargo de personas de nacionalidad venezolana.

4. El patrimonio accionario debe ser nominativo y en su mayoria pertenecer
a personas de nacionalidad venezolana.

5. Comunicar de inmediate y por escrito a la Autoridad Aeron
cualquier modificacion o alteracion de caracter legal, ec y
financiero, administrativo, técnico u operacional, que Heveé la

sociedad mercantil.

6. Inscribir ante el Registro Asronautico Nacional, ﬂ‘@ﬁﬁc&da de las
Actas de Asambleas, de Accionistas, ordi egiraordinarias
cantil.
1

celebradas anualmente por la nombrada So@E

7. Presentar a la Gerencla General de TranﬁL : ita al INAC, e
Balance General y Estado de Gagancid®”y Bé , ajustados por
inflacion segin el método DPC i or un dictamen de
auditoria visado por un Contad cio independiente de su
profesion, inscrito en el Co tiblicos correspondiente.

8. La Sociedad Mercangl fAa A, deberd, Presentar ante el
INAC por lo meng to (180) dias continucs de antelacion
al vencimiento d ficago «plotador de Servicio de Transporte

Aéreo, todo quisitos edgicos por la normativa juridica vigente para
iniciar el te mzac n del mismo.

0 e
0ol

Articulo 4. Bfle operacional podrd ser suspendido, anulado o
revocado por evi e la inobservancia de la normativa técnica y legal
aplicable, previo cu@limiento del procedimiento administrativo establecido en

la Ley de Aeronautica Civil,

hrticulo 5. Fsta Providencia Administrativa entrard en vigencia a partir de la
fecha de publicagiéesgn la Gacetz Oficial de la Replblica Bolivariana de

i & Aerondutica Civil (INAC)
Degreto M® 4.851 de fecha 28/08/2023
Publicado en Gaceta Oficial N9 42.701 del 28/08/2023

El Presidente del Instituto Nacional de Aercndutica Civi, designado segln
Decreto Nro. 4.851, publicado en Gaceta Oficial de Ia Repliblica Bolivariana de
Venezuela N° 42.701 de fecha 28 de agosto de 2023, en ejercicio de las
atribuciones conferidas en el articulo 4 numeral 1, de la Ley del Instituto
MNacional de Aeronautica Civil publicada en Gacsta Oficial de la Replblica
Bolivariana de Venezuela N® 3B.333, de fecha 12 de diciembre de 2005,
concatenado con el numeral 11 del articulo 7 y los nu @1, 3y 15 literal ¢,
del artfeulo 13 ejusdem, actuando en este acto en su icién de Autoridad
Aeronautica de la Replblica, conforme con lo dispu@sto g el articulo 9 de la Ley
de Aergnautica Civil, publicada en Gaceta Oﬁcial% Republica Bolivariana de
Venszuela N° 39.140, de fecha 17 de maizo de , en concordancia con lo
dispuesto en la Regulacion Aeranautica Vi Eﬂa 111 {RAV 111) “Operaciones
en Plataforma, Certificacidn y Oper: @de los Servicios Especializados
Aeroportuarios”, publicada en Gaceta @iicial de |z Repulblica Bolivariana de
Venezuela N° 41,959, de fecha 0% iembre de 2020.

o CUANTO

7 1a cludadana Armida Vasquez, en su condicidn de
Vicepresidenta de dad mercanti ALMACEMADORA FL CARGO
INTERNACION inscrita por ante el Registro Mercantil Segundo dal
estado Lara, en rec¥@ 11 de noviembre de 2022, bajo el N@ 19, Tomp 112-A y
ante el Regigtro Aerondutico Nacional, en fecha 18 de mayo de 2023, bajo &l
Trimestre de 2023 del Libro de Actas Constitutivas, Estatutos
jilcaciones Estatutarias, Mandatos, Poderes o Autorizacionas de
Emp, lacionadas con la Actividad Aeronautica, solicitd formalmente el
inicio Proceso de Certificacion como Explotador de Servicios Espedializados
uarios  (CESEA), habilitado para  Almacenes y Terminales de

Qﬁgnamienm de Carga y Correo, de conformidad con lo previsto en la RAV
1

POR CUANTO

En fecha 17 de octubre de 2023, la Gerendia General de Seguridad Aeronautica,
mediante comwnicacion N® GGSA/GCO/ATO/1447/2023, remitid a la Consultoria

Juridica de este Instituto, el expediente administrativo de la Sociedad Mercantil
AL MACENADORA FL CARGO INTERMACIOMAL C.A. gue contlene las
documentales que avalan suficientemente el cumplimiento del Proceso de
Certificacion de Explotador de Servicios Especializados Aeroportuarias, al que fue
sometida la identificada empresa, de donde se desprende, que cuenta con la
capacidad legal, técnica y econdmica, para el desarrollo segure, ordenado y
eficiente de operaciones como explotador de Servicios Espedializadgs
Aeroportuarios seqin las especificaciones cperacionales aprobadas por la
Autoridad Aerondubica de la Repiblica.

POR CUANTO

El Instituto Nacional de Aeronautica Civil, verificd que la empresa ha cumplido los
requisitos establecidos para la tramitacidn del Permiso Operacional a que se
contrae este Acto Administrativo, en atencién a lo cual s considera procedente
conceder la Cerlificacion como Explotador de Servicios Especializadas
Aeroportuarios de la Sociedad Mercantil ALMACENADORA FL CARGO
INTERINACIONAL C.A., con base a lo previsto en articulo 9 de la Ley de
Aeronautica Civil y la Regulacion Aeronautica Venezolana 111, en consecuencia,

DECEDE

Articule 1. Oforgar Permiso Operacional a la  Sociedad Mercantil
ALMACENADORA FL CARGO INTERWACIOMAL CA. de awerdo a las
condiciones, estipulacionas y términos que a continuacién se establecen:

1. Tipo_de Permisg: Servicio Especializads Aeroportuario, habilitade para
Almacenes y Terminales de Almacenamiento de Carga y Correo, segln las
especificaciones operacionales asociadas al Certificado de Explotador de
Servicios Especializados Aeroportuarios.

2. Duracion del Permiso: Cinco (05) afics, contados a partir de la fecha de
emision del Certificado como Explotador de Servicios Especializados
Aeroportuarios, identificado con el N CESEA-06G.

3. Aercpuerto Base: Aeropuerto Internacional Jacinto Lara, Barquisimeto,
estado Lara.

Operacionales, se auloriza la estacion del aeropuerto base.

Articulo 2. La empresa ALMACENADORA FL CARGO INYERMACYOMNAL
C.A., estd obligada a cumplir las normas previsias en la Ley de Aerondutica Civil
y las Regulaciones Aeronauticas Venezolanas aplicables al tipo de operacion que
realizard.
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Articulo 3. En lo que respecta a la constitucion, propiedad sustancial y control
efectivo, la mencionada Sodedad Mercantil, debera cumplir con las siguientes
dispasiciones:

1. El control efectivo y la direccion de la empresa en su mayoria deberén
gstar a cargo de personas de nacionalidad venezolana.

(38 )

El patrimonio accionario cebe ser nominativo, segin lo previsto en la
normativa legal vigente y su mayorfa pertenecer a personas de
nacionalidad venezolzna.

3. Cuando la mayoria del patrimonio accionario que conforma el capital social
de la socedad mercantil se encuentre en manos de cudadanos
extranjeros, estos deben tener fijado su domicilio y residencia en el
territorio de Iz Replblica Bolivariana de Venezuela,

4. Notificar de inmediato y por escrito &l Instituto Nacional de Aerondutica
Civil, el cambio de razon social, domicilio o representante de la misma, en
vitud que el permiso oforgado para los Servicios FEspecializados
Aeroportuarios tiene caracter intransferible.

5. Solicitar por escrito ante el Instituto Nacional de Aeronautica Civil,
autorizacion para realizar cualquier modificacién en cuanto a fa
composicién accionaria de la empresa, tales como: venta de acciones o
aumento de capital, cuando dicho aumento implique el cambio de
propiedad de la empresa,

6. Notificar de inmediato y por escrito a la Autoridad Aerondutica cualquier
modificacién o alteracdén de cardcter legal, econdmico, financiero,
administrativo o técnico operacional que lleve a cabo esa Sociedad
Mercantil.

7. La Sociedad Mercantil ALMACEWADORA FL CARGO INTERNACIONAL
C.A., debera inscribir anualmente ante el Registro Aeronautico Nacional,

las Actas de Asamblea celebradas, o

Sl profesion,

Contaduria Publica en e ejercicio independ|
i tadorsg YPiblicos

debidamente wvisade por el Colegio
correspondiente.

9 Presentar ante el Instituto Nacional er@kuti NAC), con por lo
menos seis (06) meses de aniig a de vencimiento del

Certificado CESEA-066, t re ﬂ exigidos que establece la
normativa juridica vige lar a0 del mismo.

Articulo 4. Este Pe
evidenciarse el in
cumplimiento
Aerondutica

ra ser revocado o suspendido por

nto normativa técnica legal aplicable, previo

e@'@nt dministrativo establecido en la Ley de
L 2

Articulo 5. Esta cia Administrativa entrara en vigencia a partir de su
publicacicn en Gaceta Oficial de la Repliblica Bolivariana de Venezuela.
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MINISTERIO DEL PODER POPULAR
PARA LA ENERGIA ELECTRICA

REPUBLICA BOLIVARIANA DE VENEZUELA
MINISTERIO DEL PODER POPULAR
PARA LA ENERGIA ELECTRICA
DESPACHO DEL MINISTRO
2130, 1640 y 240
nNo 002 fl’ g 4 FECHA.

RESOLUCION

El Ministro del Poder Popular para la Energia Eléctrica NESTOR LUIS REVEROL
TORRES, designado mediante Decreto N° 4,356, de fecha 25 de octubre de 2020,
publicado en la Gaceta Oficial de la Replblica Bolivariana de Venezueia_N" 6.586
Extraordinario de la misma fecha; actuando en ejercicio de las competencias que is
confiere lo dispuesto en los articulos 65 y 78, numerales 2, 19 y 27 2&1 D_acr_etc N
1.424 con Rango, Valor y Fuerza de Ley Orgdnica de la Administracion Publica, de
fecha 17 de noviembre de 2014; publicado en la Gaceta Oficial de la Republica
Bolivariana de WVenezuela N° 6.147 Extraordinario, @misma fecha; en
concordancia con lo previsto en el articulo 59 del N° 2.378 sobre
Organizacion General de la Administracién Pablica Nagion, e fecha 12 de julio de.;
2016, publicado en la Gaceta Oficial de la Replbl ariana de Venezuela N
6.238 Bxtraordinario, de fecha 13 de julio de 2016; formidad con lo establecido
en los articulos 27 numerales 1, 29 v 36 de la Ley Orgdnica del Sistema y Servicio
Eléctrico, publicada en la Gaceta Oficial de ica Bolivariana de Venezuela N°
39.573 de fecha 14 de diciembre de 2010; agtuaitio &n ejercicio de las facultades que
dal® Resolucién N° 0096, de fecha 2 de
noviembre de 2021, contentiva de la cpé8cidn del Reconocimiento "ORDEN AL
MERITO DON LUIS ZAMBRANO"({ipigh
presente Reconocimiento a los pLe ﬁ idles del sector eiéctrico que mds adelante se
Wicio del Ministerio del Poder Popular para la

0 1 NOV 2021

Energia Eléctrica, dermostra
siendo ejemplo inspirador Molkyrentacion de soluciones innovadoras para el

desarrollo del sector elegmi

sndinuacion se especifica:
Vi PRIMERA CLASE GURI

CARLOS EDUAR, V- 5.960. 808
(0 GUNZALEE QUINTERD V- 6.251.669
MUNOZ MONTTLLA V-7.275.591

ON RODRIGUEZ NAVARRO V-7.582.056

IS REVEROL TORRES
¢t Popular para la Energia Eléctrica

REPUBLICA BOLIVARIANA DE VENEZUELA
MINISTERIO DEL PODER POPULAR
PARA LA ENERGIA ELECTRICA
DESPACHO DEL MINISTRO
o 2130 1“0 v 24& e ..'.. Ly
0o ’ recha; 8 1 107 2

RESOLUCION

El Ministro del Poder Popular para la Energia Eléctrica NESTOR LUIS REVEROL
TORRES, designado mediante Decreto N© 4.356, de fecha 25 de octubre de 2020,
publicado en la Gaceta Oficial de la Replblica Bolivariana de Venezuela N° 6.586
Extraordinario de la misma fecha; actuando en ejercicio de las competencias que le
confiere o dispuestn en los articulos 65 y 78, numerales 2, 19 y 27 del Decreto N°
1.424 con Rango, Valor y Fuerza de Ley Crgénica de la Administracién Plblica, de
fecha 17 de ncviembre de 2014; publicado en la Gaceta Oficlal de la Repiblica
Balivariana de Venezuela N° 6.147 Extraordinario, de la misma fecha; en
concordancia con lo previsto en el articulo 53 del Decreto N° 2,378 sobre
Organizaddn General de la Administracion Plblica Nacional, de fecha 12 de julio de
2016, publicado en la Gaceta Oficial de la Republica Bolivariana de Venezuela N°®
6.238 Extraordinario, de fecha 13 de julic de 2016; de conformidad con lo establecido
en los articuios 27 numerales 1, 29 y 36 de la Ley Organica del Sistema y Servicio
Eléctrico, publicada en la Gaceta Oficial de la Repiiblica Bolivariana de Venezusla N°
39.573 de fecha 14 de diciembre de 2010; actuando en ejercido de las facultades que
le confieren los articulos 2 v 4 numeral 1 de la Resolucidn N® 0096, de fecha 2 de
noviembre de 2021, contentiva de la creacidn del Reconocimiento “ORDEN AL
MERITO DON LUIS ZAMBRANG” v previo el voto favorable del Consejo, atorga el
presente Reconocimienta & fos ¢ ‘ai proicsionales del sector eléctrico que mds
adelante se indican, quisiies ° s trayectoria han demostrado ética y
compromiso como pilares @  Ministerio del Poder Popular para la
Energia Eléctrica, con L sty de servicio que confribuye
significativamente a eleva: /25 ae eficacia en el desarrollo de ese
importante sector del pafs, Io que da via d al conferimiento de este honorable
reconocimiento en la clase que a continuacién se especifica;

"ORDEN AL MERITO DON LUIS ZAMBRANG", SEGUNDA CLASE MACAGUA

NELSON ANDERSSON USECHE RUIZ V-12.632.668
JOSE OMAR MANTILLA VANEGAS V-9.244.779

LUDEXTS JOSEFINA GODOY MAMBER V-13.536.837
DOMINGO ROBERTO GONZALEZ V-12.112.509
CARMEN KARINA PAEZ V-12.782.763
FRAJ\:"C!SC’ O JAVTER MARCHENA CARDOZO V-8 737609

JOSE AMARANTO VARGAS CLEMENTE V-10.348.275
NILDA JOHANNA VIVAS LOVERA V-12.568.151
LILIANA MARGARITA GUTIERREZ DE SANCHEZ  V-6.510.135

ELIANA ALEJANDRA GALINDO MOLINA V-12.687.294

MARIA ELENA MARTINEZ PALACIOS V-4.594, 709
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ROSAURA NAVAS RO. V-5.564.923 ;
AMALUI fsﬁ; Lusﬁgf BIERSTEDT V-11,252.162 JAIRO YOBANY CANACHE GONZALEZ V- 17.562.283
DERWIN AMARO DUMONT PUERTA V-12.765.695 HERMAN CRISTIAN PEDRAZA CANTILLO g é 9;92 g ; !
MAIKEL JOSE DUARTE TORREALBA V-14.406.705 - 8.027.
JAIVER JOSE LOPEZ ESPINOZA V-17.079. 145 RAMN GILBERTO QUINTERO TORRES : V- 6.966.668
GALVANI DUARTE VANEGAS V-6.157.940 MANUEL ALEJANDRO FUENMAYOR MORENO e
SIULMAR PATRICIA GUEVARA FAJARDO V-16.459.218 MILAGROS ENRIQUETA FREITES HENRIQUEZ V- 9.099.631
MARIA GABRIELA RUIZ FLORES V-13.602.459 LEVI MOISES HURTADO CASTILLO V- 16.270.151
MARAHALZA ELVIRA LUCES NARANJIO V-14.478.814 .
INALI ESTELA CUAURO RODRIGUEZ V-15,768.583 MAYERLYN YOANNA SULVARAN CASANOVA V- 15631422
LUIS MIGUEL ESTANGA SOTILLO V-24,174.443 NEKER JESUS RUDAS PANTOJA V- 26.029.023
l;g%ﬂ;fﬁ msE GARCIA GUANIPA V-14.392.033 KENIA TERESA VALERA RONDON V- 16.113.638
L RODRIGUEZ BOMPART V-12.430.426 ¢
FRANCISCO JOSE AZOCAR BARRIO V-24,037.048 DELISMAR MARIA PERAZA FUMERO b V- 13.572.239
Comuni i ORIANA INES TOVAR LOPEZ y' V- 23,652,784
muni 9 -
Por el Ejecuvo Nacinal, HARCO ANTONIO REVERON G* w0582
TAHIRIS AIDA ESTANGA SOTILLO o V- 9.857.816
JENNYLYS MERALS ROJAS Ri V- 15.951.551
GUILLERMO DURAN TAFUR v V- 24,896.843
JOSE LUIS ALVARE V- 6.864.637
JOSE LUIS HERNANDERSW V-11.120.923
RAFAEL JOSE EVALO V- 5.576.994
GREGORIO L GONZALEZ V- 4.561.865
NANCY ILAR FIGUERA \-6.217.326
LUIS SﬁNCHEZ RAMONES V- 18.751.526
7 LOS ANGELES PAEZ AZUWE V- 11.834.864
REPUBLICA BOLIVARIANA DE VENEZUELA DFL VALLE CARRASCO FfR%Z V- 18.603.577
MIPARA Ln ENERGIA ELECTRICA | NDOUGLAS ADOLFO CASTILLO NifiO V- 7,661,558
DESPACHO DEL MINISTRO NELSON ANTONIO ALAYON V- 10.352.521
iy Y el L 1 & 0 HAYERLIN BENITES GRANDILD V- 16.924.620
| ROLCEN GRECIA NOHEMY LARA APONTE V- 18,388.959
By o . el g SO WILOERADRUN OO0 SCHE - 1825174
publicado en la Gaceta Oficial de la Repiblica Bolivariana de Venez .586 NAICITHE ODAUF QUI!WERO .SLLMRE V- 15.605.120
contere 1 Gispuesta n s atolo 65y 7. amerdles 3, 13 7RG Deersto N JUNIOR GILBERTO VEGA GARCIA V- 16.559.200
:eg: ‘l:?'nd??mgo Vaéor yd Fu;rza de Ley Orgénica de la Ad ré : PL!;blncabf de JOS:‘:‘ ANDRES mCmm MACHADO V- 25.515.457
Bolveriana de Venenuela N° 6147 Extacuinar, @higSmisrCAghe: o ENDER RAMSEZ BARRETO ESCALANTE V- 24,865,022
G arert ' A i PR g 2 de oG LISETT KATIUSKA SILVA ORTA ey
202135!; Pélxl:r"caddo[ en la Gaceta Oficial de a Repiib livar Venezuela N° ASLEN COROMOTO VIELMA ALTUVE V-6.517.262
esablecido en osarcios 27 umarses Kasly 36 %@g_aﬂﬂ%ﬁ Sitena YAMILETH DEL VALLE MACAYO VALDIVIESO V- 14362865
Venezuela N 39573 de fechs 14 4 5"0 e v e ko & YESSIKA NEMIR DAVILA BORGES V- 16,115,912
las facultades que le confieren | 4 Rumeral 1 de la Resolucién N° MARGARITO JOSE TOR’RE‘-'ILE“ lr: ORREALBA V- 14.345.762
‘ri‘?&‘?mﬂﬁ.éﬁié‘ioi;& gL {15 ZAMBRAND” y il €1 Vot DOMINGO ALBERTO LOPEZ VELASQUEZ V- 13.053.697
favorab!i del Consejo, ; er;c:‘c:m;ingﬁ ?c;?f trabagzd;\rf:uyala: JOSE RAFAEL CORASPE V- 6.767.955
E'::aacli?::::z ;aes SierLl inisterip del F-‘c»c(lje:t P(ta?.\ular p(:lra la E?irergia E]é::trigla, DAN[EL AUGLSTO Bﬂu{mﬁ PA '\:' J V- 10.694.304
?é?:‘.ﬂic:r“:;“ i mr;{"p:‘ﬂsii s L o V- 10.516.037
da viabilida e este nonorabie reconocimiento en la clase que a A 10. 182, ?99
continuacion

@ﬁn em
"ORDEN AL Mé%ﬂ LUIS ZAMBRANY

ANGEL EMIRO URDANETA ZAMBRANG
NELSON LUIS AGUIRRE TORRES

HENRY TAYLOR CARRERO BETANCOURT
MARY CAROLINA MENDOZA GRATEROL
LICEL NAZARETH OVIEDO GONZALEZ
SORAYA DEL CARMEN DIAZ

ANGIE ORIANA MOTA BANDRES

OLIVER EDUARDO OLIVEROS PINEDA
FELIPE CAMPO ;
VERONICA DE LOS ANGELES GONZALEZ QUINTANA
XAVIER ALFREDO GHEZZI CUMANA

LUIS ARGELIS REY GARCIA

IRAYARI PASTORA GALINDO TORRES
.LEH?}’.SARA Y DA SILVvA NIEVES

RAUL ERNESTO MORENO RAVELO
WILMER RICARDO DIAZ YEGUEZ
MARITZA ALADETO

JERCERA CLASE CARUACHI

V- 6.333.300
V- 10.269.986
V- 6.363.024
V- 18.031.523

V- 25.579.911
V- 9.504.276
V- 18,995.889
V-18.442.726
V- 12.977.405
V-27.150.624
V- 9.965.216
V- 9,205,799
V-14.195.423
V-19.015.704
V-27.621.398
V- 14.526.804
V- 6.164.694

V- 8.043.066
V-11.931.274
V' 4#884-%
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TRIBUNAL SUPREMO DE JUSTICIA

REPUBLICA BOLIVARIANA DE VENEZUELA
En su nombre:

PODER JUDICIAL
JURISDICCION DISCIPLINARIA JUDICIAL
TRIBUNAL DISCIPLINARIO JUDICIAL

EXPEDIENTE N° AP61-A-2014-000003
JUEZ PONENTE: CARLOS ALFREDO MEDINA ROJAS

En fecha & de mayo de 2014, la Inspectoria General de Tribunales (en
adelante, la IGT) presentd, por ante la Unidad de Recepcién y Distribucion
de Documentos (U.R.D.D.) de la Junsdicadn Disciplinatia Judicial, eserito de
acusacion disciplinaria contra ¢l cudadano MIGUEL ALFREDO MENDOZA
LOPEZ, titular de la céduly de idenudad N* V- 9.814,329, con gcasion a su
desempeho como Juez Tiwlat del Juzgado Sequndo de los Municipios

Matifio, Garcin, Tubotes, Vilalba y Peninsula de Macanao de Ia
suntamente haber

Circunscrpcion Judicil gel extago Noeva Espattn, por pres
presistas oy din oo los ardcutos 27,

Incurtido en las talias dsciphisas
Cabyo e Eucn del Juecz

del wegene
g el Codigo de Ebca).

Tnlnnal acado g entrada al
conespondeme, designg como
O MEDINA ROJAS,

humeral 6, y 20, oumnera! 13
Venrzolang y Jucra Venesolian @n saet
Por puto de esa nusing Techa, @S
®padiente, asignale o nemeracion
Poneme del preseate asunto il Juez CARLOS ALFRED
Quien con tal caractel suschibe el presente [alio.
El 18 de noviembre de 2014, se ordend la renusian del expediente _a la
Qlicina de Susianciacién pata su UAMIE, Y. el 3 de febrero de 2015, q:cr‘a
Oficina admitio la acusacion presentada, ordenando €0 LR E
eitacion para descaigos, asi como también la nouficacién de la IGT y del
Ministerio Pablico. :
Vencida la oportunidad para preseniar descargos, en fecha 14 de g
de 2015 o ciudagane MIGUEL ALFREDO MENDOZA LOPEZ presento
escrilo de promocion de piuebas; siendo necesario mencionar que el juez
Acusado no presentd escrito de descargos en la lase de sustanciacién, no 0

obstanie se pudo constatar que consignd escrito de alegatos en la fase de

investigneién llevada a cabo por parte de la IGT.

En fecha 21 de abril de 2015, la abogada Marla Soledad Rm“
aAcluando por delegacion de la Inspeciora General de Tribunales,

escrilo de promocion de pruebas, Posteriormente. en fecha 28 de

imagenag

2015, la referida abogada se opuso a la admismng
iguaimente |

fotograficas promovidas por el Juez invesligado e i"‘
totalidad de ellas.

En fecha 29 de septiembre de 2016, la de ius
r

pronuncié sobre las pruebas promovidas en ecl lo siguienta:
"(...)PRIMERO: IMPROCEDENTE 14 J$posicid anteada por 'la
Inspeclorfa General de Tribu bas fotogréficas
ofrecidas en fos numerales 1 dana {sic) MIGUEL
ALFREDO MENDOZA LO 1
(...})) SEGUNDO: PRO
consecuencia se INA
numeral 6, por
“.. JTERCERO:
Inspectorfa Gene,
por el ciuda

cién se

obanza sefialada en ef
G emnte Impertinente (..}

NTI E& sfcidn  efectuada  por fa
comira la resefiada en el numeral 7
EDO MENDOZIA LOPEEZ —Juez
se INADMITE (...) CUARTO:
(o respecto a las actas de entrevisia
nesal de Tribunales. identificadas en los
5 1.1.2., 1.1.4., 3.1.5,, 3.1.6,, 1.1.7,; 1.1.8, y
anto dich Jementos fueron promovidos en el aparie 1.2,
3 e inspeccidn y vigilancia comp testimoniates,
3 TEN {...) ¥ QUINTO: se ADMITEN las pruebas
nial citlas por la representacién de la Inspectorfa General
critas en los apartes 1.3., 1.4, 1.5, 1.6, L7, 18,

e} Thern
1.9, 1. & 1.12., 1.13., 1.14., 1.15, 1.16, 1.17.,, 2.1, 2.2, 23,
2.4., 2.7, 2.8, 2.9, 210, 211, 212, 2.13, 2.14., 215,

2.16., 2.9, 2.18., 2.19, 2.20, 2.21, 2.22, 2.23, 2.24, ._2.?5, 2.26, 227,
2.728, y (sit) 2.29, 230 y 2.31(..)." (Negrita del texio original).

En fecha 6 de diclembr&r;de 2016, vencido ol lapso para apelar del
auto de admision de pruebas, se ordend remitir el presente expediente a
este Tribunal. B s

£n fecha 13 de dicienibre de 2016 se fijo la audiencia oral y piblica
para el dia jueves 14 de febrero de 2017, a las diez de la mafana (10:00
a.m). s
£n fecha 2 de febrero de 2017, la IGT, representada por Ja abagada
Luzmila Ruiz Contreras, solicitd la evacuacion de la prueba de testigos
mediante videoconferencia, elld con la finalidad de que la mayoria de &llos
rindieran dectaracian desde el estado Nueva Esparta.

En fecha 9 de febrero de 2017, |a reterida Inspectora Delegada solicitd
al Tribunal gque declarase la re‘fs'_erva de la audiencia prevista para el 14 de
febrero de 2017, de conformidad con el artfculo 83, numeral 2, del codigo d2

Etica. .

En fecha 14 de febrera de 2017, este Tribunal agordd evacuar 1as
pruehas testimoniales mediante videaconferencia; asimismo, reprogramd la

i

Por Gltimo, acordo declarar la reserva total de la audiencia. i )
En fecha 16 de marzo de 2017, el Tribunal fij6 las pautas récnicaﬁ'f{\que {
prientarian la evacuacion de las testimoniales en el acto de audiencia o
puablica.
El 24 de marzo de 2017 y conforme a las pautas mencionadas, tuvo
\ugar, en la Sala Situacional de (a IGT, el ensayo de la videoconferencia para

audiencia para el 16 de mayo de 2017, a las diez de la mafana (10:00 air).
i

la evacuacion de las testimoniales promovidas y admitidas, y se fij5, al
finalizar el acto, un préximo ensayo para el dia viernes 21 de abril de 2017 a
las 10:00 a.m. )

En fecha 21 de abril de 2017, el Tribunal, previa solicitud de la IGT,
dicté auto reprogramando el ensayo para el 5 de m e@017 a las 10:00

a.m.

En fecha 5 de mayo de 261?. tuva lugarmzdo acto de ensayo, y
acto seguido, el 16 de mayo de 2017, se llew: bo la celebracion de la
audiencia oral y pablica, durants:fa ¢ i idadano MIGUEL ALFREDO
MENDOZA LOPEZ, v la deledad pectoria General de Tribunales
expusieron sus alegaios y ejercigron respectivas réplica, contrarréplica y

conclusiones.

Posteriormente, en 'de junio de 2017, una vez efectuada la
deliberacion por la jue Ueces que integran este Tribunal Disciplinario

Judicial, se dictd itivo:tie la causa en cumplimiento del articulo 84
del Codigo de aclarando la responsabilidad disciplinaria del juez
Investigado €

términos-solicitados por la IGT, & imponiendo, como
sancién esaria, segln lo dispuesto en el articulo 25, numeral 3, del
&édlgﬂ. {a inhabilitacién para el ejercicio de funciones dentro del

mench
justicia por un lapso ‘der 10 afios.

si
ente procedimiento, este TDJ procede a

ando continuidad al pres
siagn en ios siguientes terminos:

Wc:mr el texto integro de la dec
Fale ol i ¥
\ INVESTIGACION DE LA IGT .

En feha 27 de noviembre de 2013, la IGT acordé abrir el expediente
administrativo disciplinario signado con el nomera 130366 (folio 127, pieza
5), a causa de las resultas utllqnida,s de la inspeceidn ordinaria efectuada al
Juzgado Segundo de lps Mun‘;cipios M_ariﬁo, Garela, Tubores, Villaiba y
Peninsula de Macanao de Circunscripeién Judicial del Estado Mueva

Esparta, con sede en Poriamar vistas, ademas, las denuncias interpuestas

por los ciudadanos Adriana Carolina Coronado Rios, Yudith Marfa Mercaag
de Sanabria, Luls Felipe de Ollveira Bracho, Zoraida del Carmen Vasquez de
Marcano, Sandra Isabel Calle Uzcategui y Marfa del Rosario Millan Marvaez
(folios 2 &l 18, pleza 5), asl como los recaudos que las acompafiaban; todg
ello con vista a que se desprendian presuntas irreqularidades cometidas por
el ciudadano MIGUEL ALFREDO MENDOZA LOPEZ.

La IGT, en fecha 5 de diciembre de 2013, solicitd a este Tribunal
Disciplinario Judicial la suspensién cautelar del Juez antes mencianado,
solicitud que fue acordada en fecha 17 de diciembre de 2013, bajo decision
numero TDJ-SI1-2013-000173. Seguidamente, en fecha 12 diciembre de
2013, Ia IGT inici6 la correspondiente averiguacién (f. 135 y 136, pieza 5) y.
en techa 11 de marzo de 2014, se dicté decision, previa solicitud presentada
a tales efectos, mediante la cual se prorrogé la medida cautelar de
suspensién del cargo con goce‘de sueldo por 60 dias continuos {t. 17 al 20,
pieza 11).

Culminada la investigacién, la IGT presentd el escrito de acusacion
bajo examen en fecha 6 de mayo de 2014, solicitando en ese sentido la
aplicacion de 2 sanciones: la primera por destitucitn, por aplicacién de la
causal prevista en el articulo 33, numeral 13, del del Cédigo de Etica de
2010, vigente para el momento en que acaecieron los hechos, conducta que
actualmente se halla sancionada en el articulo 29, numeral 13, del Codigo de
£tica; y la segunda por amonestacién, a cuyo efecto se invoco la causal
prevista en el artlculo 31, numeral 6, del Cadigo de Etica de 2010, hoy
subsumible en el articulo 27, numeral 6, del Cadigo de Etica.

En fecha 17 de septiembre de 2014, en la causa N° APG61-R-2014-
000028, la Corte Disciplinaria Judicial declardé CON LUGAR el recurso de
apelacién interpuesto por la IGT en fecha 20 de mayo de 2014, conlra la
sentencia N*® TDJ-SD-2014-039 de este Tribunal, mediante la cual ordend el
levantamiento de la medida cautelar de suspension del cargo con goce de
sueldo v la reincorporacion del juez acusado. En consecuencia, la Cotte
ANULO la referida sentencia y declaré CON LUGAR la solicitud de la 16T
respecto al mantenimiento de la medida cautelar de suspension del carg?
con goce de sueldo al Juez en cuestidn, hasta que se dicte sentencia
definitivamente firme en el procedimiento disciplinaric actualmente en curso
an el Tribunal Disciplinario Judicial (f=17 al 20, pieza 11).



462.448

GACETA OFICIAL DE LA REPUBLICA BOLIVARIANA DE VENEZUELA Jueves 2 de noviembre de 2023

n
CONTENIDO DE LA ACUSACION DISCIPLINARIA

En cuanto a la primera sancién solicitada, la IGT comenzé su i
fundamentacion aduciendo que el juez investigado, abogado MIGUEL
ALFREDO MENDOZA LOPEZ, "ha mantenido una conducta inadecuada’
grave y reilerada consistente en maltrato verbal, amenazas a la vida e
integridad de los funcioharios a su cargo, expresiones soeces, gue
ocasionaron temor y rechazo de los entrevistados en su condicion de
funcionarios del Juzgado (...)" (Megrita del texto original).

En tal sentido, indicd que “ja denuncia presentada por la ciudadana (...)
en su condicion de funcionaria del precitado Tribunal, afirmé ser testigo de
los senalamientos efecluados por el Juez investigade, en contra del resta de
los funcionarios adscrilos al J:fzgadc. a guienes manienia durante varias
horas reunidos en su despacha escuchanda palabras soeces e, incluso,
afirmd que el Juzgador le indicé que serfa capar de matar a la.ciudadana
(...). Adicionalmente, conlirméxen la enirevista realizada, las amenazas de
muerta proferidas en contra del 'pérsonan‘, asf como el temor que le infundié
la actitud del Juez MIGUEL ALFREDO MENDOZA LéPEZ, quien le indice
que se mantuviera'...al .margen-de fodo...” (...)" affadiendo la IGT que
“adicionalmente (...) el citado Juez investigado afirmo que seria *,..capaz de
sembrar(les] (sic) envofﬂoriog..&ert)mga..,‘, amenazando de muerte a fa
precitada funcionaria y a la ﬁsi_s'teme de Tribunal {...). Asimismo, manifestd
el ciudadane (...), que el duez investigado los habfa amenazado con
golpearios en la cara con martifles, confirmando las amenazas de muerte en
su contra, al resto del personal y sus famifias...”

Acotd la IGT gue “Yas sefialadas amenazas de muerte y lesiones,
fueron también confirmadas por las funcionarias (...) y (...); este dltimo
manifesté que era sujeto de conientarios por parte del Juzgador investigado,
que provocaban tension en el ambiente de trabajo, tales como "... yo te mato
el hambre ¥ gﬁ sed porque tu tomas agua de mi filtro...", '...porque si a tu
padre lo matan, Si tu mamé estuviese viva...', afimando que Ja actitud que
asumis el Juer MIGUEL ALFREDO MENDOZA LOPEZ, alentaba contra su
tranquilidad y rendimiento...” {Negrita del texto original)

Que la “(...) conducta en ia que Incurrié el Juez MIGUEL ALFREDO
MENDOZA LOPEZ, resulté inadecuada, grave, reilerada en el tiempo y fue
ejercida contra distintos funcionarios adsciftos al  Tribunal bajo su

supervisién, Io que evidencfa'q@" no se (raté de una conducta aislada, sino 0

que, por el contrario fueron actos hostiles v recurrentes dentro de la se
la cual desempefiaba sus labores, mr'_rfzam.fo su investidura d. 3z,
conducta que revela su falta de idoneidad en el efercicio del cargl

Asi pues, del acto conclusivo emanado de la IG osiguit
manifestando que "los enirevistados fueron coniestes en ue el Juez
investigado efectuaba reuniones gue se extendfan a8y, en las que
realizaba sefialamientos de connotacidn sexual, niab nire: la
moral y las buenas costumbres, asi como en I fgﬁ de los
funcionatios que laboraban eréj el Tritwnal s{ arg
algunos de los funcionarios ' manifestaron =

- grave aun,
das reuniones.

s (...). gue en una
arde, sin comer, y sin
moverse de su Despacho, esc lo i cia el Juez investigado, el

8i.ro les gusta, sean dignos y
renuncien, que yo soy el j
Que ‘el Juez j &ado

aguf..."

(...) defensa sefialé que dichas
reunfanes forzos. ebia arlas a fin de hacer fas observeciones
pertinentes ref: S con a‘axmnes inherentes a su cargo, en procura
del mejor iITH toge.‘ personal, por ende, del resultado de sus
diferentes nes 4 les, w por la implementacion de los métodos de
trabajo emplead persona en la funcién judicial, sin embargo, los
entrevistados co%’on el maltréto al cual eran sametidos durante las
reuniones, manifestando los ciudadanos (...), gue el Juez MIGUEL
ALEREDO MENDOZA L OPEZ; se difigfa a las compaiieras gue laboraban
en el Tribunal de manera despeativa y grosera...” (Negrita del texto original}

Que “los ciudadanos (..)-confirmaron el trato soez al cual fueron
sometidos algunos de ellos’ y-otros, afirmaron haber presenciado  lales
maltratos por parte del Juez MIGUEL ALFREDO MENDOZA LOPEZ, quien,
en franco irrespeto a sus superiares, a'sus supervisados, asi.como a 13
dignidad de su cargo, de los valores y principios gque debe exaltar 1a
conducta de un Juzgador .

En ofro orden de ideas, la IGT indico “(...) que el Juez MIGUEL
ALFREDO MENDOZA LOPEZ, ha mantenido un trato agresivo, profiriendo
gritos al personal y, el hecha especilico que amenazd con lanzar su teléfono
celular a la cludadana (..:); com relacidn a este ditimo hecha, aduce el Juez
investigado en sus alegatos de defensa que los denuncianies "...basan su

) alegato en una presuncidn, pues expresan que quifso] lanzar el celular, de

manera agresiva, lo cual demuestra la falsedad de lo alegade...', No
obstante, la conducta fue corroborada por la victima del hecho denunciado,
ciudadana (...) ¥, por la ciudadana (...); esta Gitima, afirmd que el Juez
investigado se descontrolé ante un acta que habfa ordenado levantar ...
golped un escritorfo, acusando y seflalando a (...), gritdndole “feliz dfa de ja
mujer, asistente de mierda’...". Asimismo, seflald que en esa oporiunidad fue
victima del maltrato, cuando el ciudadano MIGUEL ALFREDO MENDOZA
LOPEZ, le manifesté ...que si volvia a ulilizar [su] teléfona mientras el
hablaba, fla] iba a agarrar por fos cabellos, por tedo el tribunal y que no le
importaba agarrarse a golpes con |su) papé...". (Negrita del texto original).
La IGT continué esgrimiendo que “(...) en fos alegalos expuestos por ef
Juezr investigado a los fines d-}.- ejercer su defensa de los dichos de los
funcionarios adscritos a su Tribunal, se limité a negar, rechazar y contradecir
iza@ se desprenden
ue tales defensas
ida por el ciudadano
lprobada mediante las

los mismos. Sin embargo, {...)de la investigacion r
serios elementos de conviceidn contestes que eviden

carecen de veracidad...", por.lo que “fa condy
MIGUEL ALFREDO MENDOZA LOPEZ,
afirmaciones contestes :de -los: enijamistaglos, no solo afecté a los
trabajadores adscritos al Jribunal a a

interés general sobre el. mantenim de la idoneidad del Juez, cuyo
proceder dejo en eniredicho | en de! Poder Judicial, por cuanto, las
sitiraciones descritas po, Shirevistados transcendicron la sede del
Tribunal. Tal afirm, - fundamenta en que, los funcionarios
enlrevistados manjigst que las continuas amenazas y maftratos los
nto de:estar en peligro su vida, por lo que, &n
salvaguarda s propios. derechios e Integridad personal acudieron al
Cuerpe Investigaciones Cientificas Penales y Criminalisticas a fin de

, Sfna que fue en detrimento del

flevaron al corn

denun, cedido; asimisma, se hicleron del conocimiento de la Rectoria
de nscripcion Judicial del estado Nueva Esparta, fa Defensoria del
P v, la Fiscalfa General de la Republica, érgano ante el cual cursa la
sic) procedimiento penal en fase preparatoria por la presunta comision de

litos contemplados en la Ley del Derecho a la Mujer a una Vida Libre de
Violencia,..* (Negrita del texto original)

Destacé la IGT que “(...) el.Juez investigado, ya habla sido reprochado
disciplinariamente por la Camigion de Flunmbn&m:‘ento v Reestructuracion
del Sistema Judicial, en el aflg dos mil cuatro, eportunidad en la que se
establecié que el Juzgador habia mantenide un lenguaje soez contra las

partes intervinientes en el procesa"ﬂ;dfc:{a!, tal como se desprende de jg
sentencia de dicha Comisidn en la que fue sancionado con amanestacis, ¥
suspension por el lapso de un mes sin goce de sueldo (...)" (sic)

Con fundamento a lo expuesto, concluyd la IGT que el Juer ¢
encuentra incurso en el articulo 33, numeral 13, del Cédige de Etica de 2019,
actualmente prevists en el articulo 29, numeral 13, del Codigo de Eygq
vigente; por lo que solicité la destitucidn del cargo del Juez MIGUEL
ALFREDO MENDOZA LOPEZ.

Con a la segunda solicitud de sancién, la IGT estimé que el jue;
investigado habria incurrido en descuidos injustificados en la tramitacion de
proceses, al incumplir reiteradamente el deber de firmar sentencias, actog y
actuaciones del Tribunal, pues pudo comprobar que, "en fecha dieciocho de
noviembre dos mil trece, en la sede del Juzgado (...) que el Juez MIGUEL

ALFREDO MENDOZA | OPEZ, dejé s5in su firma, las siguientes acluaciones:

- En el expediente 13.1742, Demanda de resolucion de contralo de
anendamleﬂm interpuesta por la sociedad mercantil 'Prpmuct?{mi e
Inversiones Orchell C.A, contra la sociedad il Grupo
San S.A., (...) auto de fecha ocho de no viembre de dos mif trece, enel
que se acordd la emisién de coplas certificadas (...)-
- En el expediente 12-16B0, Demanda por cohrg:r_ de boﬂvlares
interpuesta por la sociedad mercantil Junia de Condominio del Conjunto
Rosidencial Turistico 'El Genovés' contra la sociedad mercantl
Inversiones Buganvilla, C.A. (...) auto de fecha doce de nowiembre de
dos mil doce, en el gque se acordd agregar la publicacion del cartel de
citacidn (... )." B ) - o
- En el expediente 13472, Soliciud de consignacidan ﬂrrem_:‘atrcra g e
auto de admisién de ia solicitud de consignacién arrendalicia de _J'echa
08 de noviembre de 2013 {...). Copias del oficio mimero FT:J'_B-U_.-’-? de
fecha ocho de noviembre de dos mil irece (...). Boleta de notificacion de
Desarrolios La Samanria, CA.(..)." o
- En el expediente. 13-1800, Divorcio 185-A del Codigo Civil {..)
sentencia de divorcio o& fecha siete de noviembre de dos mil trece (-
- En el expediente 12-1671, Demanda de cumplimiento de contralo de
compra -venta interpuesta por Marfa Gonzélez y Miguel Jiménez, en
contra de Ana Ramos y ofros (...) auto de fecha once de noviembre de
dos mil trece, en el que ef Tribunal acuerda emitir fas coplas certificadas
solicitadas(...)."
- En el expediente 13.1826, Demanda de resolucién de contralo 4€
arrendamiento interpuesta por Salim Said Mansour contra la socieda
mercantil Caribbean Sum /(...) auto do fecha ocha de moviembre de 405
mil trece en el que el Tribunal admiti la demandaf...)."
- En el expediente 13-1296, Solicitud de Inspeccion Judicial (---) auto
de fecha once.de-noviembre de dos mil trece; en el que &l Just
MIGUEL ALFREDO, MENDOZA LOPEZ, acordé retirar el expedient
gel recinto dely Tribunal a los fines de que obuvieran las GoPIES
fﬂﬁsﬁéﬂcﬂ& el cual fue hallado durante raq practica de la ,r'nspeﬂ«"—éﬂ
ordinaria y k
expedgne:e{..fjﬁha d{et'fbghq de noviembre de dos mil trece, fuer@
- En el expediente 11 y
fachia oehs de o crubre;'&gz' Consignacién amendatcla, (.--) vt df;
41 ] 1de dos mit trece, en el ibunal admitid
soficitud (...). e carel de e, gue el Tribuna s
i notificacin del ciudadano Andrés
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Herndndez Garcla {...). [E) cartel de nolificacién del ciudadano Nila
Garcla de Hernandez(...). [E]l cartel de notificacidn del ciudadano Feras
Mahsarah Mohamad (...). Auto de fecha cinco de noviembre de dos mil
trece, en el que el Tribtnal acordd agregar la publicacién del cartel de
notificacién (..)."
- En el expediente 13-1317, reconocimiento de contenido y firma, {...)
Auto de entrada de fecha ocho de noviembre de dos mil trece (...)."
- En el expediente 13-1458, Comisién Prueba de testigos. Accidn
Principal: Accidn mero declarativa de Concubinato, ¥(...) Acta de fecha
cinco de noviembre de dos mil trece, en el que el Tribunal declard
desierto el acto por inasistencia del testigo Alexander José Garcla
Fermin (...). Acta de fecha cinco.de noviembre de dos mil trece, en el
que el Tribuna! declard desierte el acto por inasistencia del testigo
Marleny Margarita Martinez Villaroel (...). Acta de fecha cinco de
noviembre de dos mil-trece, contentiva de la declaracidn del testigo
Andreina del Valle Ortiz Suniaga (...). Auto de fecha ocho de noviembre
de dos mil trece, en el que el Trbunal acordd nueva oportunidad para
evacuar testigos (...)." .
- En el expediente 13-1797, Demanda de Simulacién interpuesta por
Luc Walter Winkle contra la sociedad mercantil Inversiones Schnitzler,
C.A, (...) Aute de fecha ocho de noviembre de dos mil trece en el que
el Tribunal oy6 la apelacion en un salo efecta (...)."
- En el expediente 13.1314, Solicitud de Inspeccién judicial, '(...) Acta de
Inspeccion Judicial de fecha ocho de noviembre de dos mil trece (...).'
- En el expediente 13,1316, Juslificaliva de Testigos, ...} Auto de fecha
ocho de noviembre de dos mil trece (...)."
En el expedients 13,1318, Inspeccidn Judicial, *(...) Aulo de entrada de
fecha ocho de noviembre de dos mil trece(...).*
- En el expediente 13-1307, Solicitud de Titulo Supletorio '(...) Auto de
fecha ocho de noviembie de dos mil trece, admitiendo la soficitud (...).'
- En el expediente 13-1815, Separacién de Cuerpos y Bienes, (...}
Decreto de scparacidn. de cuerpos y bienes de fecha ocho de
noviembre de dos mil trece (...)."
- En el expediente 13.471, Soliciiud de consignaciones, (...) Auto de
admision de fecha ocho, de noviembre de dos mil trece (...). Copla en el
expediente del oficio FT.13-072 de fecha ocho de noviembre de dos mil
trece (...)". Copia en el pxpediente de la boleta de notificacien (...).!
- En el expediente 13-1299, Solicitud de Inspeccién Judiclal, (...} Acta
de Inspeccién Judicial de fecha cuatro de noviembre de dos mil trece
o X
- En el expediente 10-419, Solicitud de consignacidn arrendaticia, '(...)
Auto de fecha ocho de noviembre de dos mil trece, en ef que el Tribunal
acuerda agregar la consignacion reafizada (...)."
- En el expedignte 13-1460, Comisidn, ...) Auto de fecha treinta de
octubre de dos mil trece, en el que el Tribunal da entrada y admite la
comisian (..0." - 2o

Aunado a lo anterior, ]a IGT “constatd, {...) que el Juez investigado
habfa dejadd'_-de firmar las actaaciones relacionadas con los expedientes
judiciales 13-1458, 13-1316, 13-1742 y 131797 las cuales procedid a
suscribir luego de /a ubservacit:’i;?_rﬂafizada por la Inspectora de Tribunales,
con lo cual quedd evidenciado I’que el Juez al emitir dichas actuaciones no

cumpli6 su deber de firmar yiain asf se encontraban agregadas a los 0

expedientes...”
De esta manera, la IGT' procedio a sefialar que " a;
nes

comprabados los descuidos injustificados, a pesar gue algunas

fueron suscritas por el juez, en fecha dieciocho y diecinue viembre
de dos mil frece con ocasién a la observacion que reali, spectora de
Tribunales, no obstante dichos descuidos se materigll y asl queds
demostrado en el acta de Iispeccién OrdinatigdBontiuctagnue, resulta
censurable por cuanto el juez debié suscribi 5 acru&i_ﬁl en fa
oportunidad en la que las dicld. Aunado gra!es &cur’dos"-'fuemn
reiterados v carecen de loda justificacion, puebu reali. 1, s0lo implicaba
la estampa fisica de la firma déﬂ Juegsﬁgad

para la consecucién de los i

inspeccion realizada, consfsfem"_q
de admisicn, aulos acordan ) s cert , firma de oficlos v, firma de
la sentencia gue quedaba expege Judicial de cada causa; incluso
dejé de firmar en su idad, k levantadas en procedimientos de

jurisdiccion valunt, i P2
Por cons) x. sefiald Inspecioria que “no es posible endilgar

responsabilj persgndles del Juez a oiro funcionario, como es iz
secretaria b ien dio curnplimiento a su obligacicn, en el caso
’& precisa que ese Tribunal Disciplinario Ju&fcr‘af,:

2 conducta descuidada del juez, dado gque una recta

e aclos necesarios
roc rificados  durante |z
El

m aulos de entrada, autos

concreto, por fo
apligue correctl L
administracion de justicia implica que los justiciables no pueden verse
afectados por fallas en‘la pre’:s(acfén del servicio, ello en virtud que las
sentencias y resoluciones que é_anezcan de la firma del juez son nulas, y asf
lo establece el articuio 246 :;‘:,fe.' Codige de Procedimiento Civil. Dicha
consecuencia jurfdica lugar-aidudas, va en detrimentc de una fusticia
expedita, contraria la celeridad y economia procesal principios de orden
constitucional y legal, previstos en los arllculos 26 y 257 del texio
Gonstitucional en cencordancia con los artfeulos 7 y 10 del Codigo de
pProcedimiento Civil...". x

Por lo anteriormente sefialado, la IGT concluyd que el Juez MIGUEL
ALFREDO MENDOZA LOPEZ se encuentra incurso en la causal prevista en
el numeral 6 del articulo 31 del Cédigo de Etica del 2010, hoy sul‘isumlble en
el articulo 27, numeral 6, del Codigo de Etica, gue alude a retrasos 0
descuidos injustificados en la ramitacion de los procesos,

B .

Lok n
DE LA COMPETENCIA DEL TRIBUNAL DISCIPLINARIO JUDICIAL

Corresponde a est_e“'Tvihl}‘nal Disciplinario Judicial, en primer 1_{jgar.
pronunciarse acerca de sg.i rﬁpnﬂ'pejiencia para el conocimiento del preslente
proceso disciplinario, en Ios-fém}_inos siguientes:

La Constitucién de la Repiblica Bolivariana de Venezuela incorpord la
disciplina del Poder Judicial "como un ejercicio encomendado a una

jurisdiccion, tal como lo establece su articulo 267:

“(...) Artfculo 267. Corresponde al Tibunal Supremo de Justicia la
direccién, el gobiermno y la administracién del Poder Judicial, la
inspeccion y vigilancia de los tribunales de la Reptblica de las
Defensorfas Publicas. _igualmente, le corresponde la elaboracidn y
ejecucion de su propio presupuesto. 3

La jurisdiccidn disciplinaria judicial estarda a cargo de los
tribunales discipfina

rios que determine la fey.
El régimen disciplinario, de los magistrados o magistradas v jueces o
Juezas estard fm_lgqr_n.efnayo en el Cadigo de Juez Vienezolano
o Jueza Venerolanad, que dictard la A lea MNacional. Ef
procedimiento disciplinaria serd pubii I breve, conforme al
debido praceso, en los términos y condigionss e establezca la ley
Para el ejercicio de:estas: atfibuciones, ‘ bunal Supremo en pfleno
creard una Direccicn Efecutiva de la Magistratura, con sus oficinas
regionales (...}~ - 7 = ]
De conformidad con el articul r. se escinden dos polestades:
Una gue corresponde al Triby | supfemo de Justicia, por drgano de la
Direccién Ejecutiva de |aglV ratura, para la direccion, gobierng,
upuestaria del Poder Judicial e incluida la
cia.atribuida a la IGT; v, otra potestad que es
bue corresponde (nicamente a los Tribunales

administracién y autonom
facultad de inspeccién,
de indole dis:cipl'
Disciplinarios giig s
este mode, unia organicitad ‘que ejerce las potestades administrativas del

r_éf;a;eh riediante la respectiva ley. Encontramos de

el-"_ejcrcicio de la potestad disciplinaria en el
Podaf Judicial la encontranios eXpresada en los articulos 32 y 33 del Codigo

\v Etica del Jusz Venezolano y .:_Jue'ze. Venezolana vigente:

“Articulo 32. Los organoe que en el ejercicio de fa jurisdiceidn tienef! a
competencia disciplinatia sobre los fueces y juszas de la Republica, $07
ai Tribunal msctﬁl'inﬂr;j.rg:.}qdicial y la Corte Disciplinaria Judicial, f‘F‘s
cuales conocerdn y .aplicardn ‘en primera y segunda instancid.
respectivamente, los ptocedimientos disciplinatios por infraccion a los
principios y debere: antenidos en este Cddigo. Los m.bt,_.-nalas
discipiinarios juditiales’ contardn con un Juzgado de Sustanciacidn, 18
Secretarfa correspondiente y los servicios de Alguacilazgo.

Artfculo 33. Corresponde al Tribunial Lg:'sd!pfman‘g ..'.:frc_ﬂc@.', €OMo Grggn,
de primera instancia, fa aplicacidn de los principias orientadoreg

deberes en materia de ética comen!dns en el presente Cédigo, gn esie
orden el Tiibunal ejercerd Jas funciones de control durante la fage g,
investigacion; decretaré las medidas cautefaées proced?meg‘; celobrgrg
el juicio; resolveré las incidencias que puedan presentarse; dictarg |,

i 5 iones cOMespondiantas v yey
el o: impondré las sanciof J .
s 5 imiento de las mismas.’.

por la ejecusion y cump!

Como se desprende de los articulos transcritos, el Tribunal Disciplinarig
Judicial ostenta la competencia de aplicar el régimen disciplinario, la cual se
traduce en la salvaguarda de los principios orientadores y deberes en
materia de ética previstos en. el sefislado Cédigo, imponiendo ante su
incumplimiento, las sancionss d__isciplinari&s previstas en los artfculos 27, 28
v 29 gjusdem. :‘:

Siendo asi, queda claramente determinada la competencia de este
Tribunal Disciplinario para aplicar en primera instancia los correspondientes
procedimientos disciplinarios, a‘los jueces y juezas Integrantes del sisterma
de justicia venezolano. Asi se déclara. r

Iguaimente, resulta pmpizio aludir gue la sentencia N° 6 de fecha 4 de
febrero de 2016, con fundamie"nr.o en la sentencia N° 516/2013, ambas
dictadas por la Sala Constitucional del Tribunal Supremo de Justicia, ratificd
el criterio segin el cual la Jurisdicoién Disciplinaria Judicial, de mangra
cautelar, tiene suspendida la facultad para conocer de las causas llevadasa
jueces que no hayan ingresado por concurse al ejercicio de la funcidn
jurisdicclonal, lo cual comprende a los jueces no titulares (provisarios,
temporales y accidentales), elloysegan indic la referida Sala, "a fin de evitar
contradicciones ente las dukpolf;:‘cabnes contenidas en la Carta Magna ¥ 18
Jurisprudencia de esta Sala Constitucional, respecto del régimen disciplinario
aplicable a los jueces y jueras titulares (de carrera) y no titutares
(provisorios, temporafes y accidentales), y también para manensr la
aplicabilidad del Cédigo de Etica del Juez Venezolano y Jugza Venezolana:

sin alterar las competencias de la Comisién Judicial del Tribunal Supremo de
Jusiicia, Grganc encargade del Gontrol, disciplina y gobierno judicial.

En consecuericia, en vista.}de la referlda sentencia MN*® 515.'2;013 y pard
garantizar la aplicacién del Cédigo de Etica a los jueces y juezas titulares.
este Tribunal verificd gque el '_t':iuc!adanu MIGUEL ALEREDO MENDOZA
LOPEZ, detenta la condicion déi-.‘.luez Titular del Juzgado Segundo de los
Municipios Marifio, Garcia, fruf-l__::mres, Villalba y Peninsula de Macana® de
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fa Circunscripcidn Judicial del Estado Nueva Esparta, segan consta:i:'én 8l
directorio de Jueces del portal web del Tribunal Supremo de Justicia bajo Ig
direccién http:/nueva-esparta.isi.gob.veljueces.asp?juez=1036&id=017; en

consecuencia, guienes suscriben son competentes para dictar la presente
decision. Asi se declara.
v
DE LA AUDIENCIA

El acta de continuacion de la audiencia que contiene el dispositivo
dictado en la presente causa, adoptado de conformidad con el articulo 84,
numeral 2, del Cédigo de Etica, es del siguiente tenor parcial:

“Primero: Se DECLARA [a RESPONSABILIDAD DISCIPLINARIA del
ciudadano MIGUEL ALFREDO MENDOZA LOPEZ, titlar de fa cédula de
identided No. V-8.814.329, por sus actuaciones en condicion de” Juez Titular
del Juzgado Ssgundo de las Municipios Marifio, Gﬂ!{:fa. Tubores, Villalba
y Peninsula de Macanao de-fa Circunscripcién Judicial del Estado Nueva
Esparta, al haber incurido en conducta impropia o inadecuada grave y
reiterada consistente en maltrato verbal, amenaza a la vida e integridad de los
funcionarios a sU Cargo, expresiones soeces, que ncasionaron temor y rechazo
de los funcionarigs' del Juzgads Segundo de los Municipios Manfio, Garcia,
Tubares, Villalha y Peninsula de Macanao de la Circunscripcidn Judicial def
Estado Nueva Esparta,, fafta disciplinaria que da lugar a fa sancidn de
destitucién, de conformidad, con lo previsio en ef numeral 13 aniculo 33 del
(sic) Etica def Juéz Venezolano y la Jugza Venezolana del 2010, vigents al
momento de la concurrencia de los hechos, actuaiment en el numeral
13 articido 29 del Cédigo de Etica del Juez Venezolano v la fsic) Jueza
Venezolana vigente;

Segundo: Se DECLARA: la RESPONSABILIDAD DISCIPLINARIA del
cludadano MIGUEL ALFREDO MENDOZA LOPEZ, titwlar de Ja cédula de
identidad N° -9.814,.329, por sus actuaciones en su condicion de Juez Titular
de Juzgado Segundo de Jos Municipio Marifio, Garcia, Tubores, Villalba y
Penfnsula de Macanao de_ la Circunscripeidn Judicial del Estado Nueva
Esparta, por haber incurrido en descuidos injustificados en la tramitacion de
los proceso idos a'su conocimients, al incumplic reieradamente el deber
de firmar senfencias, aclos y actuaciones del Tribunal, fundamentada en acta
levantada por la Inspettora de Tribunales comisionada, efsctuada el dieciocho
(128) de noviembie de dos mil trece (2013) al veintiuno (21) de ese mismo mes
y afio, relacionadgs'cop los expedientes judiciales 13-1458, 13-1316, 13-1742 y
13-1787, las cvales procedid a suscribir luego de la observacidn reafizada par
la inspeciora de Tribunales, con lo cual quedd evidenclado que ! Juez af emitr
dichas actuaciones o cumphid su deber de firmar y aun sf se encontraban
agregadas a los sxpedientes, faltas disciplinaria que da lugar a la sancion de
amonestacian, de copformidad con o previsio en el numeral 6 artfculo 31 del
Ctidigo de Etica del Jues Venezolano y la Jueza Venezolana del 2010, vigente
al momento de la concurrencia de fos hechos, actualmente previsto en el
numeral 6 del articulo 27, del Cddigo de Etica del Juez Venezolano y la (sic)
Jueza Venezolana vigente.

Tercera: De conformidad con lo previsio en o numeral t

Couigo de Etica del Juez Venezolano y la Jueza Venezolana ﬂre,“’;"ofg’ :;a?g
&l momenio de fa concurrehcia de los hechos, actualmente previsto en el
numeral 3 del artfeulo 25 del Codigo da Etica del Jusz Venezaltano y Ia (sic)
Jueza Venezolana y en atencidn a la gravedad de la falta cometids, se
INHABILITA por un lapso de DIEZ ANOS af ciudadano MIGUEL AL FREDO

MENDOZA LOPEZ pard el desempefio de funciones dentro del Sistema de E

Justidia (...)" (Negrita del Iexto oiiginal)

CONSIDERACIONES PARA DECIDIR
Corresponde a este Tribunal Disciplinario Judicial emilir el texto

de la decisién en funcion del dispositivo adoptado una vez qu g5 1
audiencia del procedimients; a tales fines, y para una mejor ¢ 61 dey
bresente faflo, se segmentard el_l analisis de las conducias iadas y sa
procederd a examinar, primeramente, la salicitud ponsabilidag
disciplinaria formulada por la IGT gue tiene reléﬂ- g| ido de
destitucion; posteriormente a este analisis, el T rocede; dirigir y
extender su motivacion con respgecto a la petici mo

En torno a los sefialamientos esgrimido
de las

{48
espac nte [os que g

recabaron durante la investigacl‘iijn por de entrevista y Ja,

denuncias de las que fue objetd, & Znvesl consignd, ante la a7
diversos escritos en los que, ef ASprenear se limito a negar, rechazar
Yy contradecir todos vy cad e los lamientos, siendo necesasig

o presentd escrita de descargoeg

prm@l
N el a@n 76 del Codigo de Etica, ello ng
ik 4

tada. Pero, pese a esta falha da

destacar que, en cambi
de acuerdo a lo pr
obstante a que
consignat:l{.‘m,q al advierigfue tomara en consideracion las defensas
promovid; ue gge:‘ra investigacion, buscando con ello extremar
la saivagzgda] o ala defensa, debido proceso y de la tutela
judicial efectiva atamiento del principio de exhaustividad de las
pruebas (en tanto las defensas presentadas ante la IGT forman parte dei
expediente administrativo). -+ =L-

Asl pues, a continuacion e efectuara el analisis caorrespondiente a la
determinacion de responsabilidad disciplinaria del Juez acusado con base a
la solicitud realizada por la- IéT, por presuntamenie estar incurso ...sn
maltrate verbal, amenaza a fa vida e infegridad da los funcionarios a su cargo, expresionss
soeces, que ecasionaron temer y rechazo de fos funcionarios def Juzgado Segundo de ks
Municipios Mariflo, Garcla, Tubores, Villalba y Peninsula de Macanao da a Circunsenpaon
Judicial del Estado Nueva Esparta”, ¥ que pretendidamente estaria encuadrado en
el articulo 29, numeral 13 del Céadigo de Etica vigente gue describe..
“Conducta impropia o Inadecuada, grave o reiterada en ef ajercicio de SUS

funciones... sobre lo cual pas3 este rgano jurisdiccional a realizar en 108
-siguientes tenminos:

ng_ammmpm‘mmﬂmmum@iéﬂ
gjercicio de sus funciones:

Antes de entrar en consideraciones gue atafien a la determinacion de la
responsahilidad discipiinari_a propiamente en tal sentido, debe este Tribunal
prcnunciarse acerca de la valoracion de las pruebas que fueron aportadas
con respeclo a este particular en el procedimiento de autos:

Pruebas aportadas por la IGT

Tanto en el escrito de &C'.:lf-sa.cilﬁn'como en el escrito de promocion de
pruebas, la IGT, a los fines de 'érdhar qué el Jugz investigado incurrid en la
causal de destitucion sub examine, promovid las sigulentes pruebas:

Documentales :

En el escrito de acusacion disciplinaria y de promocion de pruebas, la

IGT promovid un total de 31 documentales a fin de evidenciar la procedencia
de esta sancion. R A

L ellas (con excepcian de la Oltima, ja cual
tendré una valoracion separada) fueron presentadas en copias certificadas y
contienen diversos actos judiciales celebrados en

sustanciaron por ante el Tribunal del Juez investigado;
a lo previsto en el articulo -1357 del Cé:&

El Tribunal advierte-glic tod

causas gue se
r ello, y en atencion

ivil, se valoran como
instrumentos piblicos que.gozan':'de plena eficacia probatorla. :

- Mareada “1", ariginal de'las act
durante la fase de investigacién a
continuacion s& mencionan: 1) :
cedula de identidad N° V-1geg3!
titular de la cedula de ide .
Bracho, tilular de la
Margiotta Eurre:

revistas recogidas por la 1GT

dadanos y las ciudadanas que a
Carclina. Coronado Rios, titular de la
0; 2) Maria del Rosario Millan Narvaez,

N° V-24.089.255; 3) Luis Felipe de Oliveira
de identidad N° V-19.232.348; 4) Angelo
de la cédula de identidad N° V-20.324.759: 5)

Yudith Marfa & de: Sanabria, titular de la cédula de identidad N V-
18,550.743; 6) Lis®eidi Juqith:cgrrera. titular de la cédula de identidad N° V-

Sandra Isabel:

Galle Uzcategui, titular de la'cedula de
V-20.904.422; 8) ‘Zoraida del Carmen Véasquez de Marcano,
cedula de !dam{dad-.l\s”_V—QAZQ.U?B; ¥ 9) Angely José Bermidez
itular de Ia cedula de identidad e V-20.111.283, documental que se
ora por cuanto se ha eviﬁeqciada que de ella se constata fecha cierta y

\ rmas, asi como las declaraciones de ‘estos funcionarios y funcionarias
narradas y descritas por ellos, ‘segin se observa de sus contenidos, v que
constituyen elementos de prueb‘_éi. que describen conductas Impropias, graves

y reiteradas (eraciones con groserias) supuestamente ejecutadas en su contra,

il

por parte del Juez acusado, exponiendo para ello, en parecidos ténminos (f,
59 al 87, y 111 al 123, pieza 6).

De conformidad con la sentencia N° 209 del 16 de mayo de 2003,
emanada de la Sala de Casagién Civil del Tribunal Supremo de Justicig,
todas estas actas se valoran como documentos administrativos Cliyog
contenidos se consideran fidedignos al no haber sido desvirtuados por |y
contraparte, es decir, el Juez investigada.

- Marcada “2", copla certiticada del acta de apertura de investigacion
de fecha 29 de juflio de 2013, suscrita por la Defensora del Pueblo Delegagg
del Estado Nueva Esparta, en su momento, ciudadana Maria Luisa
Rodriguez; instrumental valorada al evidenciar en su contenido, firma y
fecha cierta, que la ciudadana f_,\j‘}.arra del Rosario Millan Narvaez, titular de |3
cédula de identidad N.° 24,086.255, en su condicién de funcionaria adscita
al Juzgado a cargo del Juez investigado, acudié a Ta referida institucién a
interponer denuncia en su nombre propio y en nombre y representacion de
un colectivo que plantea gue igualmente se encuentran adscritos al Juzgado
Segundo de los Municipios Marifio, Garcia, Tubores, Villalba y Peninsula de
Macanao de la Circunseripcion Judicial del estado MNueva Espara;
desprendiendose del cnntenido,%:;que el prenombrado Juez investigado actud
por motivos de viclencia psidblég?ca, verbal, acoso, abuso de poder en
contra de los funcionarios gueialll prestan sus servicios, indican que son
objetos de insultos y falta de ‘respeto, vejados de su hora de almuerzo,
reteniéndolos de forma permanente en el Despacho para supuestas
reuniones de trabajos desdea-hora.s de la mafiana hasta la tarde, (..}
hostigamiento constante (f. 43, pieza 11).
marcada “3", copia certificadaldel acta de visita nimerc 0327 de fecha 23
de julio de 2013, que Iguaimente fue levantada por la referida Defensoria del
Pueblo, instrumental que evidehcia en su contenido, fecha cierta y firmas;
donde ! Puehlo Delegada realizo
acompafiamiento a la Rectorfa del Palacio de Justicia del Estado Nugva

consta que la Defensoria del
Esparta; a grupo de funcionarios adscritos al referido Juzgado; documental
valorada por cuanto demuest_r‘a vilneracién de derechos soclales a [0
mencionados trabajadores de la Administracién Pablica; por parte del Juez
acusado (Folio 44 al 48, P11), «

- Marcada “4", escrito:derfecha “30 de julie de 20137, donde consta
gue los ciudadanos Zoraida Vasquez, Lisneidi Carrera, Sandra Calle. Marfa
Millan, Luis de Oliveira v Yudith Maria Mercado, todos funcionarios adscritos
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al Tribunal a cargo del Juez investigado, comparecleron por ante 'la Rector(a
Judicial del estado Nueva Espayta a los fines de denunclar 1as circunstancias
irregulares, documental esta que cuenta con selio hiimedo de |a referida
Rectoria en los reversos de sus paginas (4 en total), de manera que forman .
parte, como copia certificada, del archivo interno de esa Dependencia; asl
mismo, cuenta con el correspondiente se.lin de recibido en la zona superior
derecha de la primera hoja. Por (ltimo, fue recabado por la IGT durante la
investigacién y hace parte del expediente administrativo. En consecuencia,
tratAndose de una comunicacion que posee las anteriores propledades, se
valora como decumento administrative cuyo contenido no fue desvirtuado ¥,
por tanto, hace plena fe; mstrumental valorada, ya que de su contenido ¥
fecha cierta demuestra gue rcs c:udadanua antes nombrados transmitieron

los distintos agravios verbales 'en que presuntamente incurrio el juez
investigado, en su perjuicio.

Entre esos agravios se cueman .oraciones con groserlas, presiones indebidas
{retencion en el despacho y. por largas haras durante la ]nrnaria laboral), “ejemplos
relacionados con su vida privida y'situaciones sexuales vividas con sus parefas y
colocando ejemplos de niestros. hijos y esposos, relacionados con sexo y
situaciones que le pasan por U enfériniza mente’, ele.

- Marcadas “5" Acta’de: recha iz de No\nembre de 2013, levantada

anle la Rectorfa Civil de'la’ Circunscnpr:lén Judiclal de estado Nueva Esparta,
en la cual consta que la cmdadana Yudith Maria Mercado de Sanabria, en su
condicién de Secretaria del: .]I,Izga.dﬂ Segundo de los Mummpms Marifio,
Garcia, Tubores, Villalba y'Peninsula de Macanao de la Circunscnpcmn

Judicial del estado Nueva Esparta; instrumental que demostré fecha cierta y
firmas relacionadas con denuncia formal presentada por ante el Cuerpo de
Investigaciones Cientificas y. Ciriminalisticas (CICPC); en contra el Juez
MIGUEL ALFREDO MENDOZALOPEZ .(Folio N° 16, pieza N° 11).

Marcada 6: Acta de‘fecha 12 de Noviembre de 2013, levantada en la
Reetorfa Civil de la Circunchipc'ibh:audlclal del estado Nueva Esparta, en la
consta que el ciudadano Lujs Felipe Oliveira Bracho, en su condicién de
Alguacil del Juzgado Seg'hnda"'ﬂe_' los Municipios Marifio, Gareia, Tubores,
Villalba y Peninsula de Macanao de la Circunscripcién Judicial del estado
Nueva Esparta, instrumental .que- prueba en su contenido, fecha clerta ¥
firmas, que se interpuse denuncia formal por ante el Cuerpo de
Investigaciones Clentiticas, Penales y Criminalisticas (CICPC) en contra del
Juez MIGUEL ALFREDO MENDOZA LOPEZ, por sus continuas
“(--Jamenazas de muerte, (; s)y !-‘l'suftos ¥ groserfas(..)” toda vez que constituye

slementa que ha demostrado. ia repercusién que causé la conducta degplegada por 0
el juez denunciado en menoscato de-los trabajadores y del Organo d Q
Judicial Folio N® 17, pieza N* 11

Marcada 7.- Acta de fecha 12 noviembre de 2013, leva la
Rectorfa Civil de la Circunseripcion Judicial del estado hNuav L enla
que consta que la cludadana Lisneidi Judith Carrera, & ondici6n de

ia, Tubores,

Asistente del Juzgado Segundo; de los Municipios Mari
Villalba v Peninsula de Macanao de la Circunscripgi
Nueva Esparta, instrumental valorada su contegi

icial del estada

cual videncia

fecha cierta y firmas, y consta que 50 intarpus rr*l or ante ef
Cuerpo de Investigaciones Cientificas, Penal < (CICPC) en
contra del Juez MIGUEL ALFREDO MENDGZA toda 'vez que ha
evidenciado la repercusién que':"?r':'au ondu legada por el juer
denunciado en men&scabu de fos as Vo gano del Poder Judicial

Folio N° 18, pieza N° 11.

Marcada “8": Acta de de n, m re de 2013, levantada ante

la Rectoria Civil de la Ci cién Ial del estado Nueva Esparta, en
la que consta que la &wa Zo Carmen vasquez GOmez, &n su
condicion de Asi el Segundo de los tunicipio Marifio,

J
Garcia, Tubor ba y Pe
= a'-r.u instrumental demuestra en su contenido,

mla de Macanao de la Circunscripcion

nci6 gue se interpuso denuncia formal por ante el

cCuerpo de Investigagiones CIEntHH;:aS, Penales y Criminalisticas (CICPC) en
contra del Juez L ALFBEDD MENDOZA LOPEZ, loda vez que pruetd

n
la repercusi6n que causé la canducta desplegada por el juez denunciado &

abo de los traba]adnrt-s y del Organo del Poder Judicial Folio N° 19, piezd

[agttigle et
N° 3L,
Marcada “9"; Acta de I’ecim 12 de noviembre de 2013, levantada

ante la Recwﬂa Civil de la C}rcunacnpclén Judicial del estado Nueva
Esparta, en la que consta que la ciudadana Adriana Carolina Coronadd
Rios, en su condicion de Asistente del Juzgado Segundo de los Municipio
Marifio, Garcia, Tubores, \.-"]Ia]ba y Peninsula de Macanao de 12
Circunscripeion Judicial det esta.dc MNueva Esparta, instrumemai que
evidencia de su contenido fechg. cierta, firmas y gue se interpuso denuncia
de investigacion Cientificas, Penales Y
Criminalfsticas, en esa misma, fecha, en contra del Abogado MIGUEL
ALFREDO MENDOZA LOPEZ;Juez del referido Juzgado, por “(...) SUS
amenazas de muerte contia_igdo el personal, con insultos humillaciones;

hestigaciones, agrediendo verbiimente de manera vulgar y atrevido a todos,

3
formal por ante el Cugrpor

[gue] le manifests que serfa capaz.de matar a la Secretaria y pisar su sangre
para defender su cargo, [asi como tambien que] pasaba por su trasero [al]
Organo Recton(...) y juré frente a fa virgen del valle que los iba a matar g
todos(...)." todo eflo consiituye elemento probatorio gue ha demostrado |a
repercusién que causod la conducts desplegada por el juez denunciado en

| menoscabo de los trabajadores y é_ei Organo del Poder Judicial Folio N® 20, pieza
N® 11,

Mareada “10": Acta de fecha 12 de noviembre de 2013, levantada ante
la Rectoria Civil de |a Circunscripcidn Judicial del estado Nueva Esparta, en
la que consta que la ciudadana Maria del Rosario Millan Narvdez, en su
condicion de Asistente del Juzgado Segundo de los Municipio Marifio,
Garcla, Tubores, Villalba:y F'emnsu!a de Macanao de la Circunscripcién
Judicial del estado Nueva Es 'ta. instrurmental que ha evidenciadoe en su

contenido fecha cierta, firmas y !a presentaaon de denuncla formal por ante
el Cuerpo de mvesﬂga.cibn C[emlﬂcas. Penalgs %Crlmlnalmncas
(CICPC) contra el Abogado MiGUEL ALFREDO ZA LOPEZ, por
sSus consiantes ‘. )umenazas de mue legignes y siembra de
estupefaciente (...) [que dei._ I éﬁra Injusti:bha tenido una conducta
agresiva, gorsera y despeg:_tij’}a i

¢ (...)_sigite los las hostigaciones y [a]
decirfles] todas(sic) clases(sic}f—_de ol @ lades, agrediendo verbalmente de
manera vulgar y atevidfaj(..\) -ma do gue [el] Organo Rector se o

ré (...} que [los] iba a matar a todos y
‘mariilio, dijo gue [erdan] unas maldita (sic)

pasaba por [su] trasero (sic);
gue [les] iba a partir Ia nari;
perra{sic) y muerta de ha

o

S1C) ()" lodo ello constituye elemento de prueba
_s'lé_;_j que causéd la conducta desplegada por el juez
dt_‘-_!of’_ trabajadores y del Organo del Poder Judiciat

gue ha demostrade la
denunciado en me

Folio N® 21, pie
Marcada "1 de fecha. 12 de noviembre de 2013, levantada ants |a
Rectoria Civil de la Clrcunscrlpcién Judicial del estado Nueva Esparta, en la

que ¢ e Ia cmdadana Adr:sna. Carolina Corenado Rios, en sy

con de Asistente del Juzgadu Segundo de los Municipio Martfio,
, ubores, Villalba y Penmsula de Macanao de la Circunscripcion

|a| del estado Nue\ra Esparta. instrumental que ha sido valorada por

Vanto de su contenido se desp;enpe fecha cierta, firmas, y de;a constancia
\ que esta persona fungl6 o caliddd de testigo mamtestando que se
interpuso denuncia formal uor ame el Cuerpo de investigacién Clentificas,
Penales y Criminalisticas (CICPC). en esa misma fecha, a los fines de
denunciar al Abogado MIGUEL | ALFREDO MENDOZA LOPEZ, Juez dei

referido Juzgado, por "(..) sus amenazas de muerte contra todo el
personal, con insultos humillaciones, hostigaciones, agrediendo verbalmente
de manera vulgar y atrevido a todes, [que] le manifesté que serfa capaz de
matar a la Secretaria y pisar su sangre para defender su cargo, [asi como
tambien que] pasaba por su trasero [al] Organo Rector(...) y juré frente a fa
virgen del valle gue los iba a matar a todos{...).", lodo ello canstituye elemento
probatorio que ha demostrado la répercusitn que causd la conducta desplegada por
el juez denunciado en menoscaba de los trabajadores y del Organo del Poder
Judicial. Folio N® 22, pieza N°® 11,

Marcada "12", Acta de fecha 12 de noviembre de 2013, levantada ante la
Rectoria Civil de la Circunscripeién Judicial del estado Nueva Esparta, en la
que consta que el cludadano Anggelo Margiotta Eurresta, en sd
condicion de Asistente de. f‘rrlhurml del Juzgado Segundo de los
Municipio Marifio, Garcia, Tubores, Villalba ¥y Peninsula de Macanao de
la Circunscripcion Judicial dci estado Nueva Esparta, instrumental Gl
gue prueba en su contenido, fecha cierta, firmas, quien igualmente interpuse

denuncia formal por ante el Cuarpn de Investigacion Cientificas, Penales

y Criminalisticas (CICPC) en contra del Juez MIGUEL ALFREDO

MENDOZA LOPEZ, en virtud “(..)que [ha] side testigo y victima de pas]

anrenazas de muerte contra todos los trgbafidores

continua(sic) agresiones,
del referido] Tribunal, ¥ [les] ﬂacs perder tiempo de trabajo debido a sus
larga (sic) reuniones inngcesarias que no tienen nada gue ver con el Tribunal
o el trabajo, ademds hla] sido testigo de las agresiones verbales continua
(sic) en contra de la funcionarias (Sic) Maria Miflan (...}", todo ello constituye
elemento de prueba que ha demustrado la repercusién que causé la conducta
desplegada por el juez denunciado.en menoscabo de los rabajadores y del Organe
del Poder Judicial. Folio N* 23, pjeza Ne 11,

Marcado “13", "Reporte de Sistema (...) emanada de la Subdelegacidn
Porlamar ‘Tipo A" (sic) de fecha 12 de noviembre de 2013, emanado del
CICPC, en la gue se reflefan una serie de recuadros o renglones que sirven
para describir el tipo de denuncia Iinterpuesta, en esa oportunidad, por la
cludadana Yudith Marfa Mercado de Sanabria; titular de la cédula de
identidad V-18.550.743: instruzl'rmmal gue se valora por cuanto evidencia
en su contenido, fecha cierta, firma, y prueba que se realizd formal denuncia
y gue el motivo de la denun&:i.f presentada en contra del juez acusado se
fundamentd por Violencia La.bora! ocurridas en la mmedrdcaones del edificio
donde funciona el tribunal a cargo del Juez investigaro, estab!ecrendo que la

naturaleza del delito fue en el marco de la Ley contra la Mujer a una Vida:
Libre de Violencia (f. 24, p i 5
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La anterior documental riela en copia simple en el expediente instruido
por la IGT, por lo tanto, siendo que se trata de la copia de un documento
administrativo emanado ds! C_u:zrpé de Investigacion Cientificas, Penales y
criminalisticas (CICPC) que, adémés. no fue impugnada p.cr el Juez
investigado, es por lo gue se I8 otorga pleno valor probatorio.

Marcado "14", copia certificada de los oficios N° “9700-103-5/N" de
fecha 12 de noviembre de 2013, suscritos por el Jefe de la Subdelegacién de
Porlamar del Cuerpo de inﬁég;igacién Cientificas, Penales y Criminalisticas
(CICPC), y dirigido al {e\il'e.-

o. Departamento de Ciencias 'Penales y
Criminalisticas, a través de losicliales se ordent la “EVALUAGIGN PSICO-
PSIQUIATRICA” (sic) a los Eiﬂdai}f ri_ilas: 1) Yudith Marfa Mercado de Sanabria;
2) Maria del Rosario Millan ':Ng:irvéez; 3) Zoraida del Carmen Visguez de
Marcano; 4) Sandra Isabel C’qI[e Uzcategui; 5) Lisneidi Judith Carrera; y 6)
Luis Felipe de Oliveira Brachio, :

strumentales que se valoran'por cuanto
de ellas se prueba solicitudes -varias gue por motivo de evaluacién
psicolégica sefaladas, en ;el:c;;ntemo de una investigacion abierta "por la
comision de los delitos conieﬁvbﬁa‘d’os en la Ley del Derecho de la Mujer a
una Vida Libre de Violencia:
consecuencia de la delicada’situacién laboral descrita. 1

' i_a'cs_;ih-;entos administrativos cuyos contenidos

(sic), que se presumen $e originaron como

Tales oficios configuran:
no fueron desvirtuados v, p;:r_ nc?e. gozan de pleno valor probatorio en la
presente causa. (Folio N® 10 al 13, 25 al 30, pieza N®11).

- Marcado 15", Comuni : cion s/n presentada por el Juez acusado a
la Jueza Rectora del estado;INiie\;ra Esparta en fecha 12 de noviembre de
2013, en el que notificd a esta; altima que *fa totalidad del personal tanto
adscrito de forma fija r:z'zmp suﬁfe;r:e, a este tribunal a& mi cargo, abandono
en pleno el recinto rribunaﬁz.‘:‘d;-, dejando, a este juzgador. sin informacion
alguna del lugar donde se -encuentran los diarios de. este tribunal, ni las
ftaves de [a totalidad de las. pueflras.,"; aunado a.ello, comunicd que fue citado
por el Cuerpo de lnvesﬁggc;:io-né_#.G:i;enﬂﬁcas Penales y Criminalisticas para el
dfa siguiente, documeptal;qu:p._;s_é_}vaiura, por cuanto prueba que el personal
adscrito al Juzgado a cargo del Juez investigado decidié en forma masiva su

s fetiro woluntario vy total del Trig'ﬁnéli. separdndose de sus funciones, en la

fecha senalada, al tlempo que .continup con_ el tramite de la denuncia

intentada por ante el Cuerp:_@ de" investigacion Cientificas, Penale:
Criminalisticas (CICPC), en contra de aquel. (Folio N915, pieza N*11),
Esta documental, cuyo sello de recibido por la Rectorf;

haber sido desvirtuada.
- Marcado “16", comunicacién en original del
identificada con el alfanumérico DPDM-VII-0710-110

abril de 2014; esta instrumenta se valora, po evid en su

contenido, fecha clerta, firma; de comunica

i gidaﬁ#pme del
Director General de Actuacion Procesal a la I§ = a un pedido
de informacion promovido por esta Uit yrelinig u una denuncia
interpuesta por las civdadanas y € 6\11‘101 Egmmia hMercado de
Sanabria; Maria del Rosario Milla @Z; %&el Carmen Vasguez de
Marcano; Sandia Isabel Ca!'lé eguiglisngidi Judith Carrera; y Luis
Felipe de Oliveira Bracho.a nto & que medid investigaciones y
que se estaban reali al

encontraba en "fase(fre

aclarando que la’ causa se
, pleza 12), documental esta que se

valora como d ativo que, al no haber sido desvirtuado,

En el acusacién disciplinaria, la IGT promovié las
testimoniales

mencionan: 1)
identidad N® V-12.733.440; 2) Marla del Raosario Millan Narvaez, titular de la

cedula de identidad N° V-24.089.255, 3) Luis Felipe de Oliveira Bracho,

tiwlar de la cedula de identidad N° V-19.232.348; 4) Anggelo Margiotta
Eurresta, titular de la cédula-de identidad N° V-20.324.759; 5) Yudith Marla
Mercado de Sanabria, titularde: la cédula de identidad Mo V-18.550.743; 6)
Lisneidi Judith Carrera, titular dé la cédula de identidad e V-16.256.157; 7)
Sandra Isabel Calle Uzcéategui, tituler de la cedula de identidad N° V-
20.904.422; B) Zoraida del Carmen Vasquez de Marcane, titular de la cedula
de identidad N® V-9.424.076; y 9) Angely José Rermidez Millan, titular de 1a
cedula de identidad N° V-20.111.283;

ciudadanos y ciudadanas que a continuacion se
riana Carolina Coronado Rios, titular de la cedula de

: todos ellos en su condicion de
funcionarios y funcionarias adscritos al Despacho del Juez investigado,
promocion que realizo la 1GT, ©Omo se lee en su escrito de acusacién “para

demostrar, en cada caso, el‘maltrato, las amenazas, el hostigamiento, 135
(] '

ofensas, Irrespeto y expresiones contra la moral y las buenas costumbres
que materializan la conducta inadecuada grave en la que incurrio el Juez.
Dichas testimoniales se citan a continuacién en los siguientes términos

o sy

Vislo que en fecha
phblica en la press
Disciplinario Judic
prueba testifical, d
de articulo 189

16 de mayo de 2017 se celebro audiencia oral ¥
Nte causa disciplinaria, ordenando este Tribunal
fal la transcripeion del acto de evacuacidn de la
e conforimidad con lo 7previsio en el Gitima aparte,
agegar 1n oo de! Codigo de Procedimiento Civil, se proceds &
b callle B’ encionada transcripcién en los sigulentes términos: El
v ente del Tribunal Disciplinario Judicial, sefiala gque en este
clo se  encuentan pend) por las testimoniales
premevidas por la Inspectorfa General de Tribunales, y admitidas por
€l Organo Sustanciador de este Tribunal Disciplinario Judicial, hecho
lo cual ordena dar continuidad al acto de audiencia oral y piblica
procediendo a realizar Ja evacuadén de las pruebas testimoniales,
siendo registrada audiovisualimente, de conformidad con lo previsto en
el articulo 53 del Cddigo de Etica del Juez Venezolano y Jueza
Venezolana, en concordancia con el Gitima aparte del articulo 189 del
Cddigo de Procedimiento Civil, A continuacion, e Juer Presidente
erdena habilliar la ransmisién simultanea con la Sala de Audiencias
del Cireuito Judicial Laboral del Estado Nusva Es,
La Asuncion, ¥ da inlclo al acto de evacuacion de
haciéndose uso de la herramienta telematica de la
cumpliendo con lo establecido en las reglas qu gu&
de la prueba de testigo por la via de videa e
este Tribunal en fecha diecisgéis (168) de de hogafio. Acio
seguido el Presidente del Tribunal Disciplin Judicial ordena al
Alguacil del Circuito Judicial Laboral del Estado Mueva Esparta llamar
a todos y cada uno de los testigo idos por la Inspecioria
General de Tribunales de Jnaner , & los fines de dque
depengan con relacion a las.afl racabadas en las aclas de
entrevistas realizadas en cada ul e los casos, luego se ordena
hacer pasar a la =ala de augienci, abilitada a la testigo promovida
o

a evacuacién
ia dictadas por

par la Inspectoria Geners ribunales ciutdadana ADRIANA

CAROLINA COROMAD fular de la cédula de identidad Y-
18.733.440, seguidar : acil hace pasar al estrado habilitado
a la referida ciudadana, @5 imp

de las ger les de Ley en
a prueba de testigos y juramentada por el

relacion a la evac T
rrogada por éste de la siguiente manera:

Juez President

e eclare por faver su nombre, apellido, edad,
esiado e ci n y domiciiio ¥ si tiene algun impedimento para
declarar o con las normas que e han sido leidas v =i tene
algan vi fliar o de vecindad con el Juez sometido a proceso
disciplinario ; "ADRIANA CAROLINA COROMNADO, de

bogado, domicilio en la cludad de Caracas, no tengo
dimento., Sequnda Prequnta: Diga la testigo 1o que sabe
= las anrmaciones recabadas en las actas de entrevista
das por la Inspectorfa General de Tribunales relativos al
ato; las ar asz, el hostig ito, las ofensas, el irrespeto v
xpresiones contra la moral y las buenas costumbres que materializan
'a conducta inadecuada grave en 2 que incurrié el juez Miguel Alfredo
Mendoza LOpeE? Contestd: "Si, E‘smy: en cnnacirnilemo de dichos
actos”. I i te el Juez F € del Tribunal le da la
oportunidad a la_represeqtante de la Insg la General de
Tribunales a los fines de que haga el Interrogaiorio a la testigo,

ra: Ciudadano p[e:ugenle‘ I.sultm:ic;_ - Jg e ;g‘;:m]a al acta ge

sg pondra,para la ratificacion y solicito qu

Enlmr\;}:t:i: sqeu: |e|uo1:aﬂr el Secretario del Tribunal o en su d.e'?eciu‘;su?-
%‘:aupor o cual, el Secretario del Tribunal Disciplinario Judicial da

lectura al acta de entrevista recabada por la Inspectorfa General gg
Tribunales y que cenforman los folios 65 al 68 de Ia pieza § del
presente expedlente, iras’ lo cual el Presidente del Tribuna
Disciplinario Judicial, ordena’le sea colocada a la vista el acta a |3
precitada testigo para su recorocimiento, ¥ le interroga: Primegg
iReconoce esa declaracion contenida en esa pdgina?
Contestd: "SI, reconozco la Heclaracién®, Seg! : Puede
identificar el ndmero de foflo por faver? Contestd "66. Tercerg
Fregunia ¢Reconoce el cortenido del follo como su declaracién?
Contesld "Si, lo reconozeo”, Cuarta Pregunta: Por favor identifique et
ndmere del folio. Contestd "67. Quinta Pregunia: (Reconoce gl
contenido de ese folio como su propia declaracién? Contestd. "si, o
reconozeo” (Sexta Pregunta: Puede Identificar el ndmero de ese folig
por favor? Contestd: "68". Séptima Preguniat Puede identificar esa
declaracion y esa firma como suya? Contesld: "Si, es mi firma v es mi
declaracién. Seguidamente el Juez Presidente del Tribunal le da Ja
oportunidad a la representante de la Inspectorfa General de
Tribunales a los fines de que hagan el interrogatorio a la testigo,
5 = : Ciudadana Adriana Caralina Coronado
Rlos, sdiga si ratifica en todo y cada una de sus partes, el contenido y
la firma del cual se le dio lectura y le fue puesto a su vista? Contestd:
"Si, lo ratifico en cada una de sus partes”. Segunda Pregunia: zDiga
la testigo si el documento que fue puesto a su vista por el sistema de
video conferercia, lo aprecié de manera clara y sin equivoco?
Contestd "Lo aprecié de manera clara”, Es toto ciudadano Juez. Tras
lo cual, el Juez Presidente el Tribunal le da la oportunidad al Juez
acusado a los fines de gue :haga el interrogatorio a la testigo. Se e
cede el derecho de palabra a2l ciudadano MIGUEL ALFREDO
MEMDOZA LOPEZ, tiular dé‘; Ia cédula de identidad V-9.814.329, an
su condicién de Juez Tilar del Juzgado Segundo de los Municipios
Marifio, Garcia, Tubores, Villalba y Penfnsula de Macanao de, la
Circunscripcién Judicial .del Estado Nueva Esparta, a los fines de
interrogar a la testigo qulen’ fuego del saludo de estilo expone lo
siguiente: Primera Pregunta; Buenas Tardes, no voy a hacer ninguna
pregunta. Posteriormente.intérviene el Juez Presidente del Tribunal
Disciplinario Judicial v ordeng- al Alguaci! del Circuito Judicfal Laboral
del Estado Nueva Esparts) llamar y hacer pasar a la sala de
audiencias habilitada a |a testigo promovida en la presente causa, por
la Inspectoria General -dé. Tribunales ciudadana MARIA DEL
ROSARIO MILLAN NARVAEZ, tiwlar de la cédula de identidad, V-
20.089.255; seguidamente etNguaciI hace pasar al estrado habiiitado
a la referida ciudadana, quien es impuesta de las generales de Ley en
relacién a que la evacuacién de la prueba de testigos y juramentada
por el Juez Presidente, es 1o di interrogada por éste de la siguiente
manera; Primera Pregunta: sDeclare por favor su a nombre, apellido,
edad, estado de civil, -profesién y domicilio y sli tiene algdn
impedimento d para declarar,de acuerdo con las normas que e han
sido lefdas y si iene algan vinculo e familiar o de vecindad con el Juez
sometido al procedimiento disciplinario? Contestd: “MARIA DEL
ROSARIO MILLAN NARVAEZ, 24 afios de edad, abogado, sollera,
domiciliada en Porlamar municiple  Marifio, no tengo ningdn
impedimenta. Segunda nta: ¢Diga la testigo lo que sabe acerca
de las afirmaciones recabadas en las dctas de  entrevista realizadas
por la Inspectorla General de Tribunales relativos al maitrato, las
amenazas, el hostigamiento,! las ofensas, el irrespato v expresiones
contra la moral v las buenasicosiumbres que materializan la conducta
inadecuada grave en la qué. presuntamente incurrid el juez Miguel
Alfredo Mendoza Lopez? Contestd: "SI tengo conocimiento”, Acto
seguido, el Juez Presidente’ del Tribunal le da la oporunidad a la
representante de la inspecigria General de Tribunales a los fines de
que -haga el interrogatorio a la testigo. |nspectora; Ciudadano
Presidente, solicito se le de:lectura al acta de entrevistas gue se
pondra para la ratificacién y Solicito que ese documento sea lefdo por
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el Secretario del Tribunal o en su defecto por mf. Por lo cual, el
Secretario del Tribunal Disciplinarie Judiclal da lectura al acta de
enlrevista recabada por la Inspeciorla General de Tribunales gue
consta en los folios 59 al 64 de la pleza 6 del presente expediente e
inmediatamente el Presidente del Tribunal Disciplinario Judicial,
ordena le sea colocada a la vista el acta ala precitada tesligo para su
reconocimiento, tras lo cual le interroga; Primera Pregunta ¢Diga la
testigo si reconoce el nimero de folio que se le estd poniendo a fa
vista? Contestd "59". Sequnda Pregunta: Eh, reconoce sted comao su
declaracién el contenido de esa acta? ¢ S |a reconozeo”.
Tercera Pregunta ¢Reconoce el ndmero de folio? Contesté: "Si, 60,
Cuara Pregunta; ¢Reconoce usled como suya esa declaracién?
Contestd: "SI la reconozeg”. Quina Pregunta: JReconoce el nomero
de ese folio? Contestd: "B1, Sf lo reconozco Sexla Pregunla.
¢Reconoce @l contenido del folio como su declaracidon? Contestd: "Si
lo reconozco”, Séplima Pregunta; Reconoce el nimero de ese folio?
Conlesta: “Si lo reconozoo, 62", -2 Reconoce , el
contenido de ese documenta como su declaracién? Contestg: "SI lo
recanozco”, MNovena pregupla; iReconcce el contenido de ese
documente como su declaracién? Contesté “Si, reconezco”. Decima
Pregunla: :Reconoce el nimero de ese folio? Contesté: "Si lo
conozco™, Décima Primera Pregunta; JReconoce el contenido de ese
folio v esa firma como suya? Contestd: “Reconozco el contenido y 12
ribrica”. Seguidamente el Juez Presidente del Tribunal le da fa
oportunidad a la representante de la Inspectorfa General de
Tribunales a los fines de que hagan el interrogatorio a la testigo.
Inspeclora, | : Cludadana Marla de! Rosario Milian,
diga si ratifica todas v cada una de partes, el contenido y firma.
. "5i lo raiifico en todo y cada una de sus partes.
Eregunta: Diga la testigo si el documento gue fue puesto a su vista por
Sistema de videoconferencia lo aprecic de manera clara y sin
equiveco? Contestd: aprecié de manera clara y sin equivece”. E5 todo
cludadano Juez. tras lo cual, el Juez Presidente del Tribunal le da fa
oportunidad al Juez acusado a los fines de que haga interrogatorio 2
la testigo. Se le cede el defecho de palabra af cludadano MIGUEL
ALFREDO MENDOZA LOPEZ, titular de la cédula de identidad V-
9.814.329, en su condicién de Juez Titular del Juzgado Sepundo de
los Municipios Marifio, Garela y Tubores del estado Nueva Esparta 2
los fines de interrogar a la tésfigo quien expone lo Slguiente: Pamera
Pregunta: No voy a reallzar ninguna pregunta. Posteriommente
(nterviene el Juez Presidente de| Tribunal Disciplinario Judicial ¥
ardena al Alguacil del Circiiito Judicial Laboral del Estado Nueva
Esparta, llamar y hacer pasar a la Sala de Audiencias al testigd
Promovido en la General de Tribunales ciudadano la Inspectoria
presente causa, per LUIS FELIPE OLIVEIRA BRACHO, titular de 12
cédula de identidad V-19.232.248, seguidomente el Alguacil hace
pasar al estrado habilitade al referido cludadano, guien es impuesto
de las generales de.Ley en relacién a la evacuacion de la prueba de
Lestigos juramentado par el Juez Presidente, es interrogado por €si€
de la siguients m a: Primera Preg ¢Declare por favor St
nombre,.apellido, edad, estado de civil, profesion y domicilio y si tiene
algan impedimento para declarar de acuerdo con las normas que ¢
han sido Iefpas ¥ sl tiene algtin vineulo familiar o de vecindad con el
Juez sometido al procedimiento disciplinario? Contesté: "LUIS DE
OLIVEIRA BRACHO, casado, 26 afios de edad, abogado, domiciliado
en Porlamay, 110 1engo ningln impedimento, Segunda Pregunia: D12
el testigo lo que sabe acerca de las afirmaciones recahadas en a3
actas de entrevista realizadas por la Inspectoria General de Tribunales
relativos al maltrato, las amenazas, el hostigamiento, las ofensas:
fIrespelo y expresiones contra la moral y las buenas costumbres gué
materializan la conducta inadecuada grave en la que presuntament
incurrié el Juez Miguel Aliredo Mendoza Lopez? Contesté: Sl ratl
todo. Seguidamenie el Juez Presidente del Tribunal le

oportunidad a la rep jtante de la Inspectoria Ge de
Triburates a los ftines de que haga el Interrogatorio igo
Inspectora: Cludndano Presitdente, soliciie se le de ectu de

entrevistas gque se pondrd para ta ratificacién y s 2 ése
documenio sea lefdo por el Secretario de Tribunal o ecto por

mi. Por lo cual, el Secretario del Tribunal Discl
lectura al acla de entrevista recabada por la In
Tribunales gque cor agregada a los folios 69 al
presente expediente y el Presidente del Tribu

orfdena le sea colocada a la-vista el acta al i Ara su
reconocimiento, tras lo cual le inter 9 i Lk
eCiudadano Luis Felipe Qliveira Bracho, re 1 namero
de! folio gue se |e pone a la vista por yigeos rei - T
lo reconczed™. ano L lipe Oliveira

Segunda Pregunta:
Bracho, reconoce sl contenido dg
declaracion? Conleste: S,
iReconoce usted el NUMero da,e
nta: ¢Diga el nu
£Reconoce usted el co
declaracién ante |la Inspegiark
lo reconozca”. Sexta Py 1
Coniestd:  “Si,
contenido de ese
recanazco”™. Ocis
esa fima como 4
Juezr. Preside
de la inspe;
interroga

Quinta Pregunta:
cumento  como  su

reconozco’. Seguidamente el
& oportunidad a la representante
ibunates a los fines de que haga el
fa: Prim: 1a: Ciudadano Luis
A toda en cada una de sus partes, el
={ la ratifico en todo y cada una de sus
Diga el testigo si el documento gue iue
ma de videoconferencia lo aprecio de
Contestd: "SI, de manera clara® Bs (odo
1 Juez Presidente del Tribunal = dala
oportunidad -a los fines de que haga el interrogaterio
al a la testigo. le cede el derecho de palabra al ciudadano MIlIGUEL
ALFREDD MENDOZA LOPEZ, tiwar de la cédula de identidad V-
9.814.329 en su condicion de Juez Titular del Juzgado Segundo de los
Municiplos Marifio, Garcia, Tibores, Villalba y Peninsula de Macanao
de la Circunscripcion Judicial del Estado Nueva Esparia, a ios fines de
interrogar a la testigo gulen expone lo sigulente. Primera Pregunta: Mo
voy a realizar ninguna -pregunta. Posteriormente interviene al Juez
Presidente del Tribunal Disciplinario Judicial y ordena al Alguacil del
Circuito Judiclal Leboral del.Estadu Nueva Esparta llamar y hacer
pasar a la Sala de Audiencias habilitada al go promovido en la
Trbunales ciudadano - ANGGELO SALVATORE MARGGIOTTA
EURRESTA, titular de  la. Cédula de identidad V-20.324.759
seguidaments el Alguacil hace.pasar al estrado habilitado al referido
ciudadane, quien es Impuesty de las generales de Ley enrelacidn ala
evacuacion de la prueba . de testigos juramentado por el Juez
Presidente, 85 Interrogado por éste de la siguiente manera; Declare
por favor su nembre, apellido, edad, estado de cwil, profesidn v
domicilio y si tiene algin mpadimento para declarar de acuerdo con
las normas que le han sido leidas v si tiene algin vinculo familiar o de
vecindad eon el Juez somelido al procedimienio disciplinario?

std.  "ANGGELO MARGGIOTTAY, cedula de identidad V-
20.324.759, estado civil soltero, edad 26, de profesién estudiante,
domiciliado en La Asuncidn, gstado Nueva Esparia, no tengo ningdn
impedimento. Seaunda Pregunta: ¢ Diga el lestigo lo que sabe acerca
de las afirmaciones recabadas en las actas de entrevista realizadgas
‘por la Inspectorfa General-de Tribunales relativos al maltrato, las
amenazas, el hostigamiento; las ofensas, el irrespelo y expresiones
gontra la moral ¥ las buenas:igostumbres gue materializan la conducta

cludadano

Inadecuada grave en la que en la que presuntamente incurrid el Juez
Miguel Alfredo Mendoza Lopez? Comntestd: “Si™. Seguidamente el Junz
Prosidente del Tribunal le da la eporiunidad a la representante dn la
inspectorin General de Tribunales a los fines de que haga wl
Interrogatorio al testigo. Inspectora: Ciudadano Presidente, sdlicilo se
le de leciura &l acta de envevistas que se pondrd para la ratiticacion y
solicito gue ese documento sea lefdo por el Secretario de Tribunal o
en su defecto por mi. Por lo cual, el Secretario del Tribupal
Disciplinario Judicial da lectura al acta de entrevista recahada por la
Inspectoifa General de Tribunales que cofre agregada a los folins 72
al 76 de la pieza G def presente expadiente y el Presidente de Tribunal
Disciplinario Judiclal, ordena le sea colocada a la wvista el acta al
precitado testign para su reconocimienta, iras lo cwal Ie interraga

Erimera_Pr a Ciudadano anggelo Margioita, reconoce usted af
nimero del folio que se le esta poniendo a la vista?, Contesto "Si lo
reconozceo, el nimero 72" Scgunda Pregunta: ¢ Reconoce el contenido
de ese documento como su propia declaracion? Contestd: *Si o
reconozoo'. Tercera Pregunia s Reconoce osted el nimero de ese
folio? Contestd: "73" Cuarta Pregunia: gReconoce usted el contenido
de ese folio como su propia declaracién ante la Inspectoria General de
Tribunales? Contestd: "Si, lo reconozco”. Quinta Pregunta: ¢Reconoce
el ndmera de ese folio? Comesid: “74". Sexla Pregunta; ¢ Reconoce
usted el contenido de ese folio como su propia declaracion ante la
Inspectoria General de Tribunales? Contesté: 1@ reconozco”
S8 : ¢Reconoce el ndmero de ese ontestd: “75°
Sexta (sic) Qclava Pregunta: ¢Reconoce usled el menido de ese
folio como su propia declaracién ante | 5 orfa General de
Tribunales? Contestd: “Sl, lo reconozco @ S amente el Juez
Prasidente del Tribunal le da la oportunida representante de la
Inspectorfa  General de Tribupales a los fines que haga el
interrogatario &l testigo. s ;Ciudadano
Anggello Maggiona, diga st ratifica y cade una de sus partes
el contenido y firma del docum ual ge e din leciura y sa le
puse a la vista. Contesto: “Si, lo rafifico”. Segunda Pregunta: {Diga el
testigo si el documento qu el sistema de videoconferencia lo
guivoce? Contestd: “Si. Es todo
el Juez Presidente det Tribunal le da la
a los fines de que haga el interrogarorio
grecho de palabra al ciudadano MIGUEL
PEZ, titular de la cédula de idenudad V-
icidn de Juez Tilular del Juzgado Segundo de
los  Municip o, Garcla,Tubores, Villalba y Peninsula de
Macanao i jreunscripcion Judicial det Estado NMueva Esparta, a
los fines terfogar al testigo expone lo siguiente: Primera Pregunia
Mo voy a haer ninguna pregunia. Posteriormente interviene el Juez

Presidente del Tribunal Disciplinaric Judicial y ordena al Alguacil dei
Ci diclal Laboral de! Estado Nueva Esparta llamar y hacer

oporiunidad al Juez
a la testigo. Se le
ALFREDO MENDI
9.814.529, en

a sala de audiencias habilitada al testigo promovido por ta
oria General de Tribunales a la ciudadana JUDITH MARIA
0 DE SANABRIA, titular de la cédula de identidad V-
.550.743, tras lo cual, e} Alguacil hace pasar al estrado habilitado al
ferido ciudadano, quien es impuesto de las ger les de Ley-en
relacion a fa evacuacién de la prueba de testigos y juramentado por el
Juez Presidente, es interrogado por éste de la siguiente mancra:
Primera Pregunta: Declare por favor su nombre, apeiiido, edad,
estado de civil, profesién y demicilio y si tiene algin impedimento para
declarar de acuerdo con las nommas que le han sido lefdas y st dene
algin wvinculo familiar o de vecindad con el Juez sametdo al
procedimiento disciplinario? Contesié: “JUDITH MERCADO", tengo 29
anos de edad, mi domicilio en la Urbanizacion Las Brisas, caile l-zs
Olivos de! estado Nueva Esparta, ostado civil casada, pra'?eﬁﬂd"
abogada, no, no tengo ningon impedimento para declarar. Segunca
Pregunta: ¢Diga e tesiigo lo gue sabe acerca de las afimacione

recabadas £n las acins tle entrevisia rr-a;'.-:-mlnlnm i:;v_-a_\-..e_.r_?‘., A
General de Tribunales relativis  al reATrad ‘Mae. a”.- .117_“_ af
hostigamiciin, las olensas, of itrespeth Y nv(wm-“oe. .‘;r. :a '.g ara
v 185 buenas costumbles gise mateopbzan 12 cordinia Baded ada
: 2 ey ot ey Arqsl Alfresds
grave en la gue presuontpimenee A, n &
Gt Gt pore S e Dratidarta daj
Mendoza Lopes? Contestd "6 Seguuias om0 i kR
Tribunal 1o da ia oportunided a la rM'M“*-A*’-;; --:mr;.-.j \ﬁ—}-q et
General de Tribunales a los fines oo pue B ?_. v ‘-.—Jw: .,'
testign Inspeciota Cludndann Presderte e0/ 0T me e 22 e -
acta de entrevisias que se pondih pEfa ta t& |:.6~, : s ‘-; .r:' e
ese documento sea leldo por gl Seeretans o T'rl.'.:*‘"a r‘:l::'_“ .” ‘_.‘- ity
por mil Acla seguitdo, gl Secretant el Trhusal Draominara J
I y cabada poy ta Insceciniia Enrearal
da lectura al acta de entrevisia reca S LGS OB
de Tribunales a momeno de 12 frr.m;.'qar.- S g =
Presidente del Tribunal Disciplinano Jupeheeal - ofd ,“-J r;’;.r“".m.;;“}
a la vista el acta a la precitada 1estgo pa:ja rn'n:r);ﬂ‘ £l
Primera Pregunta; ¢ Cludadana Judhith Wereada, _\:1 }a. .v"r.\. i
numero el namero del fotio gue a¢ ! 1o n?":"- o m.’
videoconferencia? Conlesté: “Si, 77 Snﬂ"""""‘su st‘r}nn-a r;’-@;
raconoce el contenido de eso documento Lomn il e
sté "€i" Tercera Pregunta: ¢Reconoce (LA . ’ d
bt Wy ’c si. 7. Cuarta Pregunta Lhecancen usted  al
folio? Contestd: “Sl, - TRERD = tRatd TS
contenido de pse dogumento coma sU dcclam:.u?d;‘: gg:g—.:g —;_;-
>re ta- «Reconoce e nimero de ese 164 tes
e " usted el contenido de ese doCLITerio
Sexla Pregunta; JReconoca U saif B i Shipetecte ¢
laracion? Contastd: "SI Sdéptima gunt ;
como su decla T . cReceratn =
nomero de ese folio? Conlpsid: 89 E)clava i quuﬁm eomore
contenigo de ese folio? Conlcs'ldf-sl- MNover S A, CRecarcce
of nomero de ese folio? Contestd: “81% Decimi RS e o
el conmterido de ese folic vy esa linma comcld m‘:{anpor:umaad S
Seguidamente el Presidente del Tribunal le da Aa’“ < imcbi i
representante de ia lnspgclnria Gt_zneral de ‘Inbuar: N i el
que haga el interrogatorio al testigo. Por lo %u ﬂ.:nuewsm D
Tribunal Disciphinario Judicial da fectura al acta de ¢ ey e
5 worfa. Inspectorda. Pamera Pregunia: ardana !
B e Tl : de sus pates, el contenda y
Mercado, rattica en ;odagf_y caﬂal::,\:s e algpithnds
sa Conestd: Silo ratfico en i s
g@gunda Pregunta: ;jDiga Ei_tesuqc: si el rlﬁcu;;f:é?ﬂﬂ;:"ﬁi;‘ﬁ:-a e
] { erencia lo -
u vista por el sistema de videoron b g s
i sin aqrﬂvacu? Conlesto: “Sl, si se apiecia”. ES 1000 ;u?aﬂ:‘:g,ﬁmm
E.I- Juez Presigente del Tribunal le da la oporturvdad SI::Ie s
a los fings de gue qo.

haga el inerrogatono a fa test ey
derecho de palabia al ciudadano MIGUEL ALFREDO MENDOZ
&dula de identidad V-9.614.329, en su

conarcIcd

SEEZ, tiular de la ¢ 1 ¢ oy
:;eDFJuez Tiwlar del Juzgacdo Segundo de los Munacias k‘l’:t i‘:ld
Garcia, Tubores, villalbr y Peninsula de I\.ucam? M s
circunscnpeion Judicial det Estado MNuesva Espasta. 3 k_.n.Nf--e. .
inteirogarn al esugo expong lo sigaiente Pornerd Plegu‘nbl :J \}T’L:g
reatizar  AINgUNA  preguni,  Postenonments ynervieng € " :; 2
Presidente gel Tribunal Disciphinaso Judic) ¥ edena & Ngum.r:._‘:l
Circuita Judicial Labotal del Estado Nueva Esparta bamnar ¥ --:s-alj
pasiar o la sala de auchenea habilitada a la westyo PGy i n-u:"l
inspectoria  General  de Tribunales cudadana LISNEIN :punr
CARRERA MATA, Uula de la ceduia de wivotudad W-16 256.15 .‘3
gando cumpliniene et Alguacl hace pasa o estado natyhitago @ 4
referida ciugadani, gquien es unpuesta de fas generales e Lw‘e*
relacion a la svacuacion de i prucba de tesugos y jurwneniada por @
Juez Presidente: es wterogads por éste de la siguenta m:l.rw_til-
Primera Pregunta: Declare por favor su nombre, apetldo, edad.
estado de civil, profesion y domicilio, s1 iena algan impedunento pasid
declarar de acuerdo con las pounas gue le han sido lelidas ¥ si Gene
algun vinculo tfamiliar o de vecindad con el Juez somel
—emerodimiento  disciplinario? . Contesté ~Usneid] Carrera, casada.
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abogada, 33 afios, domicilio municipio Garcla No tengo ningdn
impedimento para declarnr. Segunda Pregunta® £Diga ol testigo 1o que
sabe acerca te Ins afirmaciones recabiadas en las actas de entravisia
realizadas por In Inspectoria Gensral de Trbunales relatives al
maltrato, las amenazas, & hostigamiento, 1as ofensas, el irespeto y
expresiones contra in moral v 1as huenas costumbres que matertalizan
In conducta Inadecunda grave en fa que prasuntamente incurrit el
Juez Miguel Alfredo Mendoza Lépez? Contesté: “Si*. Seguidamenta ol
Juez Presidente del Tribunal le da Ja oportunidad a la representants
de la Inspectorfa General de Tribunales a los fines de que haga el
interrogéitorio a In testigo. Inspectora: Ciudadara Presidente, saficitn
se le de leclra al acta de enfrevistas que se pondrd para la
ratificacién y solicito gue ese documento sea fefdo par el Secretana
del Tribunal 0 en su delecto por mi. Por lo cual, el Secretano del
Tribunal Disciplinario Judicial da lectura al acta de enfroyista tecabada
por la Inspectoria General de Trihunales que confarma las falios A2 al
87 de la pieza 6 del presente expedicnte, Presidents del Trbural
Disciplinario Judicial ordena le sca colocada a la vista y el acta a fa
precitada testigo para su reconocimiento, tras la cual le interroga:
Primera Pregunta: oCludadana Lisneidi Carfera, reconocs usted el
namera del folio que se lo pone a la vista por videoconferencia®
Comtestd: "Si, lo reconozco, 82", Segunda Pregunta: [ Reconoce el
contenido de cse documentlo como su propia ducinmc@n? Contasid
"Si lo reconozco”. Tercera Pregunta Reconoce usied el numero tler ene
folio? Contesto 63. Cuarta Pregunta, Reconoce usted el conrenitlo t!::
ese documento como su declaragién. Comestd: Sl lo reconozcd
Quinta Pregunia: Reconoce el nimero de ese lotio, Conmesto 84,
Sexta Pregunta: Reconoce usted ¢l contenido de ese dacumento
cormo su declaracion? Contesto: "SI o reconozco™. Sépuma Preguria
& Reconoce el nomere de ese folio? Contesté: "85 Octava Pregunta.
Recorioce el conlenido de ese folio? Conlesto; “Si. Lo recanazear
Novena Pregunta: Reconoce el namero de ese folioc ? Contesto: _Bf- -
Decima Pregunta: Reconoce e conlenido de ese folio ? Contesta "Si
lo reconozco, Décima Primera Pregunta: Reconoce el numero de ese
folioc ? Contestd: “87, Décima Segunda Pregunta: JReconoce el
conienido de ese folio y esa lirma como suya? Contesto: S es mi
firma®, Seguldamene el Juez Presidente del Tribunal le 0a la
oportunidad & la representanie de la Inspectoria General de
Tribunales a los fines de gue haga el Interrogatorio a la tesugo.
Inspectora. Primera Pregunta: Ciudadana Lisneidi Carrera, raufica en
todas vy en cada una de sus partes, el contenido y B Contesto.
“gatiico mi firma y el contenido de cada una de sus paites y I
declaracion”. Segunda Pregunta: ;Diga el testigo, si lo apiecio de
manera clara y sin equivaco por el sistema de wideaconferencid?
Conteato: "Si la aprecis”. ES todo ciudadano Juez Luego de eia el
Juez Presidente del Tribunal le da la oporturidad al Juez acusado a
los fines de gue haga el inlerregawriu a la tesugo. Se le cuua al
derecho de palabia al ciudadans MIGUEL ALFREDO MENDOZA
LOPEZ, titular de la cédula de identidad V-9.814.329, en su cureieian
de Juez Tiular del Juzgado Segundo de lus Municipios tapuia,
Garcia, Tubures, WVillailba y Penmsula de  Muacanao da  d
Circunseripcion Judicial de! Estado Nueva Espata. a s hvas U
interrogar al lesligo expone lo sipuiente: Pamera Pregunia o vy "
realizar  ninguna  pregunta.  POStenonnenty i vieies el Jusz
Presidente del Tribunal Disciphnario Judicial y ordena al Alguacil del
Circuite Judicial Laboral del Estudo Nueva Espasta lames y hacet
pasar a la sala de audiencia habiliiada a la wstyo promovida en Ia
presente causa, por la inspecitorla General de Dibunales ciudadana
SANDRA ISABEL CALLE UZCATEGUL uwiy de la ceduta de
jdantidad V-20.904.422; v dando cumplinieno el Alguacil hace pasas
al estrado habilitado a la referida ciudadana, quign @5 inpuesiza de las
generales de Ley en relaclon a la evacuacion de la prueba de 1esugos
v juramentadn por el Juez Presidente, es inlerrogada por este de 1a

siguiente manera: Primera Pregunta: ¢Declare por _ff!\-'ﬂf‘ S nambre)
apeliido, edad, estado de Clhvil, profesion y domicilie, =i tiene al|
impedimento para declarar de acuerdo con las nomas que le hay
lefdas y si tiene algtn vinculo familiar o de vecindad con
somelide al procedimiento disciplinario? Contestd: no ten
impedimento para  declarar, mi nombre es SAND
UZCATEGUI, soltera, 26 afios, abegada, cuidad Porlam
Nueva Esparna. Segunda Pregunta: Diga el testigo lo qu
de las afirmaciones recabadas en las actas de entre

por la Inspectorla General de Tribunales redativ: altra las
amenazas, el hostigamiento, las ofensas, el irre expr es

contra fa moral y las buenas tostumbres que m
inadecuada grave en la que presuntamente

haga el

te, solicito

ratificaciéan y

Alfredo Mendoza Lépez? Contesté: "Si°
del Tribunal o

Presidente del Tribunal le da la oportunidac
Inspectoria General de Tribunales a

interrogatorio a la lestigo. Inspectoraig@iuda
se de lectura al acta de entrevisias gu

solicito que ese documento sea 1S
en su defecto por mi Por 7 al Tr?ac:s;d:i;:::‘?;
Discipiinari icial wra e = 2

D O ol o rta en los folios 111

inspectoria General de Tribu e
al 115 de la pieza 6 delgae
Tribunal Disciplinario Jud
precitada testigo para
Primera Pregunia: g
reconoce usted el

vy el Prasidentz del
ocada a la vista de la
tras lo cual le interroga:
|sabel Calle Uzcétegui,
e se le pone a le vista por
egunda Pregunta: dReconace

videoconferenci : i
el contenido o como sSu  propia declaracion?
Contestd: “S| era Pregunta; ¢Reconoce wusted 8!
nimero sgf, 112" Cuarta Pregunta

2Recon 4 ,
declarac| Con| ,. lo regonozco’. Quinta P_‘regsl.:ma.
LReconocedQel ni ese folio?. Contestd: “Sf, 113% exta

g documento como su
Séptima. Pregunta:
t6: “si, 114°. Octava

Pregunta: s Reco, ted el contenido de €5
declaracion?. 4. 5 o reccr&ozcg‘,
iReconoce el aro de gse follo?. Contes dass
Pregunta; ¢Reconioce el contenide de ese follo? c::mestél-ﬁ‘ _gr
Novena Pregunta: ¢Reconoge el ndmero de ese falio? antest lrma
115", pécima Pregunia’ ¢ Reconoce el contenido de ese folioy IaJr

como suya? Contestd:."Si, si io reconozco®™ Seguidamente @l uel.-z
Presidente del Tribunal, le da la oportunidad a la representante de al
Inspecioria General -de . Tribunales a los fines de que hjg; n‘;
interrogatorio a la testigo, Inspectoria. Primera Pregunta: Ciudadal -
isabel Calle Uzcategul, ratifica en todas y cada una de sus partes, el
contenido y firma. Contestd; *Si, o ratilico en contenido ¥ firma.
Segunda Pregunta: ¢Diga el testigo, si lo aprecio de manem‘wd?rasy
sin equivoco por el sistemasde videoconferencia? Contestd: Sl -ES
todo ciudadano Juez. Luego de ello el Juez Presidente del Tribunal Ier
da la oporunidad al Juez-acusado a los fines de gue haga ;
interrogatorio a la testigo.- Se le cede el derecho de palabra

ciudadano MIGUEL ALFREDO MENDOZA LOPEZ, titular de la cédula
de identidad V.9.814.329, ‘en su condicién de Juez Tiular del Juzgado
Segundo de los Municipios Marifio, Garcia, Tubares, villaiba ¥
Peninsula de Macanao de.la Circunseripcion Judicial del Es:.aclq
Nueva Esparta, a los fines de Interrogar al testigo expone lo siguiente:
Primera Pregunia: No voy a (ealizar ninguna pregunta, Postarlﬂr_menla
interviene el Juez Presidente del Tribunal Disciplinario Judiclal ¥
ordena al Alguacll del Circuito Judicial Laboral del Estado Nueva
Ecparta llamar ¥ hacer pesar a la sala de audiencia habilitada 2 la
testigo promovida, por la Inspectorla General de Tribunales ciudadang
ZORAIDA DEL CARMEN-VASQUEZ GOMEZ, tiular de la cédula de
identidad V-9.424.076; ¥ dando cumplimiento el Alguacil hace pasar al

sstradd habilitado a la referida cludadana, quien es impuesta de las
generales de Ley en relacién a la evacuacién de la prueba de testigos
v juramentada por el Juez Presidente; es intetrogada per este de la
siguiente manera:; Primera Pregunta: sDeclare por favor sU nombre,
apellido, edad, estado civil, profesién y domicilio, si tiene algon
impedimento para declarar de acuerdo con las normas que le han sido
leidas y si fiene alatn vinculo familiar o de vecindad con el Juez
sometido nl procedimienta disciplinario? Contestd, "ZORAIDA DEL
CARMEN VASQUEZ GOMEZ, cedula de identidad \/-9.424.078,
divorciada, profesién abogada, municipio Arsmendi, no tenga ninddn
impedimento para declarar, Segunda Pregunta: ¢Diga el testigo que
sabe acerca de las afirmaciones recahadas en las actas de entrevisia
realizadas por la Inspectorfa General de Tribunales relativos al
maltrato, las amenazas, el hostigamiento, las ofensas, el irespeta ¥
expresiones contra la moral y las buenas costumbres gue materializan
la conducta inadecuada grave en la gue presuntamente incurrio el
Juez Migue! Alfredo Mendoza Lépez? Contestd: "Si". Sequidamente el
Juez Presidente del Tribunal le da la oportunidad a la representante
de ta Inspectoria Gensral de Tribunales a los fines de que haga el
interrogatoric a Ia testige. inspectora: Ciudadano Presidente, soficito
se le de lectura al acta de entrevistas que se pondra para fa
ratficacion v solicito que ese documento sea lefdo por el Secretario
del Tribunal o en su defecto par mi. Por fo cual,
Tribunal Disciplinario Judicial da lectura al acta de en
por la Inspectoria General de Tribunales que ¢ in
116 al 121 de la pieza 6 del presente expedi
Tribunal Disciplinario Judicial ordena le sea ¢
a fa precitada testigo para su reconocimiento, ras lo cual e interroga;
Primera Pregunta Ciudadana Zoraid en Vasquez GOMez,
reconoce usted el nimero del falip CSIE:] pone a la vista por
videoconferencia? Contesto: "Si, unda Pregunta; Reconoce
el contenido de ese document omo su propia declaracién?
Contestd: “Si“. Tercera Pregy onoce usted el nimero de ese
folio? Contestd: "Si, 117", Pregunta:;Reconoce usted el

ntmero de ese folio? Contestd: "Si,

contenido de ese docur mo su declaracién? Contestt: "Si”
Quinta Pregunta: iRec
118". Sexia Preguma conoce usted el conienido de ese

documento come su acion? Contests: "Si". Seéptima Pregunia:
¢Recanoce el de ese folio? Contestd “Si, 118". Octava
Pregunta. Re contenido de ese folio. Contestd: "SI". Novena
Pregunta: el nimero de ese folio? Conlestd: "Si, 120"
=] - Reconoce el contenido de ese folio? Contestd: "Si".
Pregunta: ;Reconoce el nimero de ese follo?

CWEVU. Décima Segunda Pregunta; ¢Reconoce g| contenido
de

: v esa firma comeo suya? Conlesto: “Si" . Seguidamente el
nte del Tribunal le da la oportunidad a la representante
pectoria General de Tribunales a los fines de que haga el
-pgatorio a la testigo. Inspectora: Primera Pregunta: /Ratifica en
y cada una de sus partes el contenido y firma? Contestd: "SI,

ratifico todo ¥ cada una de las partes. Segunda Pregunta: ¢;Diga el
\ testigo, si lo aprecié de manera clara y sin equivoce por el sistema de

videoconferencia? Contesté:, "SI, Es todo ciudadano Juez, Luego de
ello, el Juez Presidente del Tribunal le da la eportunidad al Juez
acusado ciudadano MIGUEL ALFREDO MENDOZA LOPEZ, titular de
la cédula de identidad V-9.814.329, en su condicitn de Juez Titular del
Juzgado Segundo de los Municipios Marifio, Gareia, Tubores, Villalba
y Peninsula de Macanao de la Circunscripcion Judicial del Estado
nueva Esparta, & los fines de interrogar al testigo expone lo siguiente:
Primera Pregunta: Mo voy a realizar ninguna pregunta. Seguldamente
el Juez ordena continuar con la audiencia y le cede la palabra a la
representante de la Inspectorfa General de Tribunales para gue
realice sus alegatos. (Fin de la cita). ‘

Analizada el acta citada, este TDJ considera que. constituye
instrumental que ha sido valorada por cuantc de su conienidg sa
evidencia el reconocimiento inequivoco de ias actas de entrevisiy que
-recahd, durante la investigacion, el drgano de investigacion y vigilancia, las
cuales se identilico con el namero 1 de las pruebas documentales antes
resefiadas asl come varios fragmentos significativos de estas actas en s,
escrito de acusacion disciplinaria (todos ellos corroborados por este Orgah.l_.
Jurisdiccional luego de haber analizado Integramente el taxto de tales actas),
escrito este cuye contenido fue transcrito en el capitulo |l del presente falla,
considerando este Tribunal que todos esos fragmentos, asi como af
contenido en general de todas estas actas, transmiten una vastisima gama
’ . y vocabularios soeces, cfen‘tg(an:es,

de comporamientos, qﬂitudé' -
ofensivos, discriminatorios; alginos llegando incluso al nivel propio de ja
depravacion, atribuides en Su"tofalidad al Juez acusado.

Advierte este Tribunal quesla ditima de los testigos mencionados, esto
es, la ciudadana Angely José Bermidez Milldn, no comparecio al acto oraly

pithlico fijado para evacuar sitlestimonio.

Ahora bien, todas Iasrl_:ie:élaraciones recabacdas a los y las tesligos
promovidos, con excepcian d'e-.]_a--no compareciente, se encuentran insertas
del folio 170 al 175 (y su vto?) de la pieza 13, y en su conjunto fueren
valoradas por el Tribunal de conformidad con el articulo 47 del Cddigo de
Etica, en concordancia con el articulo 508 del Cédigo de Procedimiento Civik
asi coma el articule 208 y -siguientes del Cadigo Organico Procesal Petial

vigentes. tof

En tal sentido, se advierte que, en general, todas las testimoniales
precedentes apuntaron a guelas funcionarias y Ios funcionarias fuerol
contestes en afirmar gue el Jugzi investigado se expresd, entre otros, can
agravios verbales que este TDJ considera necesario no citar textualment?
por exceder los Iimites dal respéto y buenas costumbres por lo que s€ omite
su transcripeion textual, :

Al respecto, el Tribunal precisa advertir que el contenido de las aclas. &
los fines de adoptar la decisién de mérito, fue valorado en [upcidn de 18
informacion resefiada ut sugra.

Pruebas del Juez investigado

En el escrito de promotion de pruebas, el Juez acusado prumﬂ\ﬂ"-{’ 1R
conjunta de folografias con Jla finalidad de demostrar que marteni
relaciones cordiales con el pl:a'isonal del Tribunal. Asf, por una pare ¥
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respecto a un grupo de imagenes (marcadas A, B, C, y D), Indicé que estas
reflsjaban que fue “agasajado” en su “cumpleafios nimero 45", sobre otras
imégenes (marcadas E, F, G y H), sefialé que ellas revelaban que fue
“agasajado en anieriores cumpleafios”. Asimismo, afirmé gue los
funcionarios y las funcionarias lo “agasajaron cumpleafios mieniras [se]
encontraba en plena recuperacion post operatoria® (fotografia marcada ).

Aunado a esas imigenes, consignd otras 3 (marcadas J, K y L) “donde
se evidencia el buen trato y amabilidad para con quien funge de secretaria
del juzgado y como Alguacil...”

Finalmente, para demostrar "que en ningtin momento tuv[o] maliratos

para con el personal a [su] carge”, presentd 2 fotograffas (marcadas M y N)
“tomadas junto a la asistente Sandra Calles (...) en la celebracion de su
graduacién como Abogada (...)", ¥ ofra “junto a la asistente Marfa Miltan™
(marcada ).

Es importante acotar que fodas estas fotografias fueron impugnadas
por la IGT en su escrito de oposicién de pruebas presentado en fecha 28 de
abril de 2015. En relacion a tal oposicion el érgano sustanciador declaré
improcedente la misma y admitio las probanzas referidas en Ius’ numerales
1234 y 5 cuanto ha lugar en derecho, por considerar gue no son
manifiestamente jlegales, ni impertinentes, salvo su apreciacién en la
definitiva, de conformidad con los articulos 77 del Cadigo de Elica eiusdem,
€N concatenacion con lo establecide en los artfoulos 182, 228, 322.2 y 341
todos del Codigo Organico Procesal Penal, aplicable supletoriamente por
remision expresa del articulo 47 del Cddigo de Etica mencionado. Cabe
mencionar que el Grgano sustanciader sefialé que su actividad consistia en
el proceso de depuracién de pruehas aportadas por las partes, incorporando
al proceso aguellos medios de probatorlos que cumplan con los requisitos de
legalidad, licitud, utilidad y pertinencia para el esclarecimiento de'los hechos
objeto del proceso, sin entrar a la_valoracién de los hechos o la eficacia
competencia del juez en la decisién de mérito, yng vez culminado el debate

oral v plblico, como efectivamente se realizé por este TDJ en esta fase de
Juicio y la cual fue sometida & control por las partes intervinientes en &
audiencia oral v pablica gue se celebrd, bajo un método e instruccian llevada
a cabo en esa oportunidad, y; valoréndose en este estado cada uno de 108
elementos ¥ medios probatorios que conforman el acerve probatorio que
reposa bajo la presente causa disciplinaria judicial.

Pues bien, acerca e la valoraclon de estas lotografias, convien,
referencia a la sentencia N* RCO0472 de fecha 19 de julio de 200;5 a
posteriormente a través de la decision N* RC00538 de fecha asto
de 2014, ambas dictadas por la Sala de Casacion Civil del TQa uprems

de Justicia, que contlenen Ia siguiente doctrina: Q
"...Como puede observarse, la doctrind es e al considars,
0 5e geimilan a fng

respecto a la tramitacitn de las pruebas lir
medios probalorios tradicionales, fo sigule

1.- Ei promovente de un medio de prue Prepresent ' €500 e,
fotografias, peliculas cinematograficas, suale s de similae
naturaleza, tlene la carga de propo A jue. A te ef lapso ge
promocion de pruebas, aguellos me 7Ol 05 capaces ge
demostrar la credibilidad e (deniidad re, 0 cual pogr
hacer a travds de cualguier me bamr!am

2.- El juez en la oportunid. bra fa admisibilidad

n lo previsto en log
: enta Civil, establecer j3
n caso de que el medio de
plementar en la tramitacidn fa
revisarse la credibilidad e
cumpliendo con esa forimalfdad
aisiador cumple el proceso sy
to para alcanzar la justicia segdn lo
estra Carta Magna, al mismo tiempe,
3B eso y derecho de defensa de las partes.
3 8 cumplids astas formalidades, el sentenciador
2 * nré en lasenlencia definitiva —previo al establecimiento de
os %kﬁdﬂs—, si quedd demostrada la credibilidad y
ad x rueba-liire en cuestion; caso conirario, desestmard
B

de dicha prucba debe
articulos 7 y 395-del;
manera en que ésta
prueba libre sea Igg

. gl _bien se trata de medios probatorios Gue ro
ef fondo del ltigio, son indispensables para que una
vez & as dichas circunstancias, el juez pueda establecer con
plesa b d los hechos que se desprenden de la prueba conforme al
sistema de fa sana critica.

Por consiguiente, Ia Sala defa establecido que es obligatorio para
los_jueces de instancia fijar la forma en que deba tramitarse [3 é«;
r i i3 e i

rontradiccion de [a,
priteba_previstos e f
fezials

L1, ien
~infraceidn
Tal como clara y.palmariamente se desprende de la doctrina 48
esta Sala, para e.f. caso.de la promocidn de una prueba libre, su
control, contradiceion y evacuacion, el juez debe, \...fijar la formd
en que deba tramitarse la contradiccidn de la prueba libre que no
se asomefe a los me(lios de prueba previstos en el ordenamiento
jurfdico, pues asf o ordenan los artlculos 7 y 395 el Cddigo d¢
Procedimiento Civil;..de lo contrario se estarfa subvirtiendo fa
gararitfa del debido proceso, con la co idn dal
derecho de defensa de las partes...".

En el sub judice, iuegp de una revisién minuciosa de las actas que
integran este expediente. Ja Sala observa que el juez de la causa 0
establecld fa forma  mediante la  cual debla sustanciarse el
desconagimignio .0 impugnacién a la promocidn de la prusba lbre
consignada con el esgrito contentivo del libelo de ja demanda ¥ 12
promocidn de priebasrefativa a la repraduceidn impresa de un comeo

te infr

N

electrénica, v al no hacerlo omitié el cumplimiento de formas procesales
que interesan al orden pubiico y. por ende, no comaﬂqa.bres por fas
partes, wuinerando los requerimientos de los artloulos 7 v 395 del
Cédigo de Procedimiento Civil.” (Ver sentencia N° RCO0D386 de fecha 1°
de julio de 2015; negritas y subrayado de este Tribunal)

Oftra sentencia emanada especificarmente de [a Sala de Casacion Civil
mediante sentencia Nro, 770, de fecha 27 de noviembre de 2017, caso:
Marilll Bello Castillo contra Ingeneria Amelinck, C.A. y otra, establecid lo
siguiente:

2 "...De igual forma, esta Sala en su fallo N® RC-454, de fecha 22
de julio de 2014, expediente N* 2014-028, caso: Yannely Yralys llarraza
Astudillo contra Jesas Alberto Leal Silva, dispuso lo siguiente:

"Estas reproducciones fologrdficas fueron objetadas por la pane
. demandada en la oposicidn a las pruebas, desconociendo y negando
todo valor probatorio a dichas impresiones fotogréficas, alegando que
dichos instrumentos carecen de autenticidad, pues se desconoce sy
procedencia, asl como las circunstancias de modo, tiempo ¥ lugar
donde fueron tomadas. Ahora bien, la Sala de Casacién Civil del
Tribunal Supremo de Justicia en sentencia nimero 454, de fecha 22 de
julio de 2014, caso: Yannely Yralys laraza o conira Jesds
Afberto Leal Siva, con relacidn a esfe probatorio y su
impugnacion establecié lo siguiente:
‘...el promovente de un medio de pru i representative, esto
es, fotograffas, pelfculas cinematograf| udiovisuales, y otras de
similar naturaleza, tiene la carga de proporcionar al juzgador,
durante la promocion de pri A ﬁqueh‘ns medios probatorios
capaces de demostrar la cred @ identidad de Ja prueba libre,
lo cual podrd hacer a e cualquier medio probatorio,
circunstancia que no ocurnd as fotograffas y por tanto 5e desechan
def proceso..."
En consecuencia, sien
cuales fue objeta
impugnd, y po

fotagrafias i

fotografias un tipo de prueba fibie, las
‘eracidad, pues la parte demandada [as
no consta que el promovente de jas
s, se haya referidc a ninguno de los
rificacidn, vale decir, no indicd: a) lugar, fecha

y hora e ichas fotografias fueron tomadas; b) nombre del
fotdgrs ara utilizada, o equipo de telefonfa mavil (celular)
con e tomaron, y tampoco entregd la memoria fotogrdfica
de ara digital utilizada de ser el caso, que como lo ha
sefialad® la jurispr ia, o los negat de las mi! , lo que

anstituirfa el soporte original de tales reproducciones, en
‘acuencia, las mismas se desechan en virlud de gue la parte

resada no las hizo valer en juicio, todo ello, de acuerdo a lo previsto

o@v el artfculo 429 del Cédigo de Procedimiento Civil. Asl se establece”

(Wer N* RC00581 de fecha 4 de noviembre de 2022; énfasis de este
Tribunal)

? Con fupndamenio en la jurisprudencia transcrita, gue constituyen
g

iterios pacificos y reiterados de la Sala de Casacién Civil, el promovente de
las fotografias, en este caso .al Juez investigado, debit aportar datos
suficientes para acreditar su verificacion, considerando que la I1GT impugno
todas esas r'epmducciunes en el escrito de oposicién; sin embargo, siendo

que en el desarrollo del juicio ‘el juez no cumpliéd con la aludida cargy
procesal, el Tribunal forzusamente debe desestimar y abstenerse de valorar

todas las fotografias presentadas. Asf se declara.
lgualmente cabe menciﬁn‘ér que en la fase de investigacién el Jusz

acusado en su escrito dz alegatos sostuvo lo siguiente:

Que las denunciantes manifestaron “(..) tener varios afios
desempefidndose como funcionarios tituleres del Juzgado a [su] cargo,
pero es el caso que’ya-la dicha afirmacion estd viciada, parcuanta (...)
el ciudadano LUIS DE OLIVEIRA, (...} labora (...) desde el dia 10 de
abrif de afio 2013, fo cual (...) a la fechia 18 de noviembre de 2013, tenfa
siete meses y ocho dias laboranda en ef tribunal...” (Negrita de] texto
original).

Que “..NIEG[A], RECHAZ[A] Y CONTRADIC[E], el alegato de I@s
{sic) denunciantes gue desde hace varips afios [hal i Lo}
derech :

ptiblica v _notoria haciendo_usg de [su] tigr:
2Mmeg ar._acosar-y- hostigar al_personal adscrito a 2 3
Este alegato es evidentemente confuso, por cuanto primere, per
una parte alegan que- [viene] wviolentando los derechos de los
{rabaladores del Poder Judicial, alegato éste por demds falsa y
exagerada por coanto [indica gue] resufta imposible que pueda [el]
violentar los derechos de los rabajadores (...) Segundo, (...} que us(d]
da [su}_investi gz para_amedrentar i
al ito [su] cargo, Alegando ademas que ambos .

hechos denunciados y alegades, en este particulal, en su escrito de
denuncia, asequran 1 [ha] cometido de manera ja. De alff
NIEG[A], RECHAZ[A] Y CONTRADICE] este alegato de I@s (sic)
denunciantes...” (subrayado y Negrita del texto orlginal).
Que "...NIEGJA], RECHAZ[A] ¥ CONTRADI[CE] el alegato de 1@s (Sic)
denunciantes gue et fecha 08 de marzo de 2013 'dfa |l ional de la
mujer' [se dirigis] a la. ciudadana ZORAIDA VASQUEZ (.,.] asisiente
adserita al ribunal a [su] cargo, (...) ¥ le manifesifd] (...) ‘era e !
de_actas, asistente de mierda, (sic)_feliz_dia (sic)_de_la_mujen imbeci
(sic), inepta'...” (subrayado y Negrita del texto original),
Que “..NIEG[A], RECHAZ[A] Y CONTRADI[CE] el alegato de I@s (sit)
denunciantes que: dsegira que fel] gl ia_(si 2 marzo de
2011, Teda vez que.po.es [su] costumbre por principios de famifia,
formacion tanto pefsarial como institucional, gritar ni dentro ni fuera del
recihto tibunalicio doride eferfce sus] funciones de Juez..." (Subrayadg
y riegrita del texto originai), .
Que ... NIEG[A], RECHAZ[A] ¥ CONTRADI[CE] el alegato de= /@s (sic)
denunciantes gue -en_techa 08 de marzo de 2011, haya golpeado
escritorio algune..."(subrayado y Negrita del texto original).
Que "__MIEG[A], RECHAZ[A] ¥ CONTRADI[CE] el alegato de I@s (5ic)
denunciantes gue én fecha 2 haya pretendido
lanzar fsu] teléfona.Ceidiaf a fa diarista del Tribunal. Es el caso que (...)
no indican 1@s (sic) denunciantes al (sic) nombre de Ja supuestamente
agredida (...) y por olra-parte, tampoco indican qué teléfono celdlar,
segin su falsa acuSacion, pretendfis] lanzar, por cuanto cuentfa] con
dos. aparalos celulares. No obstante lo anterios, vale destacar que
bagan su alegato en upa presuncion, pues expresan que quisfo] lanzar
el celular, de marerd dgresiva, lo cual demuestra la falsedad de lo
alegado..." (subrayadoy hegrita del texto original
Que *... NIEG[A], RECHAZ[A] ¥ CONTRADICE] el alegato de 1@s (sic)
derunciantes gue {[Blsimantfiens mas_(sic 2,

spactio. retrazando(sic) sus funciones laborales.
reuniones, (...) son-las;gue forzo e dekble] reali

{...) las dnicas
a-fin de hacer

462.455
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las obhservaciones pertinentes relacionadas con las funciones .‘nhe.retytés
a ISU! cargo, [...)." (subrayado y Negrita del texio original) i
Que “...NIEG[A], RECHAZ[A] Y CONTRADI[CE] el alegata de I@s (st}
denuncianies gue acostumbifo] vejar_humilae ol maliratar naj
a"mme "{subrayado y Negrita del texto original).
Que “...NIEG[A], RECHAZIA] ¥ CONTRADACE] ef alegaio (...) segun’
ol cual afirman y asequran [sle ha difgido o (@s (sic) denyncianies con
palabms como fas qus icilo de

i 2 D

Lo | ics o &l 8 afls A5, id GG
gue hace es relrse por que (sic)las anteriores denuncas hap sido pum
chisme’: “usiedes no sabepn cuando Adelnnys me dequncio
anles la_removl sin eologar justificacidn, por gue (sic) me ia a focar
probar gse & i
puedo acabar con ustedes’, ‘Cuidense (sic) ustedes que

quie yo, no deje de
Ser juez, por que (sie) yo me tiro a cualguiera’, “la rectoria (sic)me fa
mao_p%(#c} ef culo(sic)’; ‘agul lo que vale es la palanca v yo tengd

! 1e_ho i _la gan e _ia
pajs, pelgue sav una marica (sic) drogadicta’. el inico jefe aqul sov.y0
na’, bras texuales (sic) _ Estos

anles transcritos alegatos, y sus palabras (...) los NIEG[A], RECHAZ[A]
¥ CONTRADI[CE] por Jo falsos y carentes de (oda
veracidad. . "{subrayado y Negrita del texto original). ,
Que “...IEG[A], RECHAZ[A] Y CONTRADI[CE] &l alegato de 1@s (sic)
denunciantes gue en enerp de 2012 (...) [sel_didlgid] a'la_asistent2
Maria (sic) Millan, le gritié], y transcrible): “mosquita muerta, mosquila
[muerta, mosquita Mueia eso es o que (U eres pero vo (e voy a quitar ia
mascara. (...} M@s [sic) denunciaptes npo expresan gQuienes
especiiicamente se enconiraban pi segun al en su falsa
afirmacidn, al momento que a su falso decir expresid] dichas
frases... (subrayado y Negrita del texio original),

Que “..en su escrito de denuncia se lee un alegato de I@s (sic)
denunclantes gue: transcrible]: ‘con la excusa de que gl i

e apfabacisn. ciando empozabn . a habla i L se

q oK i (e dafs| X
_alegando que er;

e las reunions

nuestra_cul 0S8 il es_ciero
i ainos gue escuchar por varias horas ION0S
el trabaj los dlas(sic) Desconofce] a todas luces la pertinencia
de esta afinnacion, por cuanto confunde de manera evidente, toda vez
gue expresan l@s (sic) denunciantes, gue ella sin especificar 1a
persona del género (sic) femenino (ella)..." (subraysdo y Negrta del
texto eriginal). . &
Que .. NIEG[A], RECHAZ[A] ¥ CONTRADI[CE] el alegato de @5 (sic)
denunciantes guie Wiitiz[6] palabras de ningyn lipo para provocar asco.g
i (sic)_denunciantes para gue_dejen de comor.”
(subrayado y Megrita del texto original).
Que “... MIEG[A], RECHAZ[A] Y CONTRADI[CE] el alegato de |@s (Sic)
denunciantes _gue a veces es sncuentrfa) escondides almorzande. £
presente alegato carece de toda verdad, por cuanto es imposible por fa
distribucion de la sede Tribunalicia donde funciona el juzgado & fsul
cargo, pieda persona alguna esconderse (...)" (subrayado y Negrita del
texto original).

Que “..NIEG[A], RECHAZ[A] Y CONTRADI[CE] (...) _que (...) hava
expresade _que, y transcribfio]: :_b,uen.q_&ao_gs_aue_micmms_:u_m
B g mele

icho obvig

gedos po fo (sﬁg)
6N (sic) ¥ 18 penetracisg
gl mismo flempo, eso es fo gue vo les 80 Nara Que Aeivan [zg
de exitacion (sic). por clerto hay un coronel que QUICTE QUe Vo

ir I2 expefencia gue tal?"... " (subrayado y Negrita de

original).

Que “...NIEG[A], RECHAZ[A] Y CONTRADI[CE] el alegato, 5 (5ic)
denunciantes _que e _haya hava hava (sic) expreds (e
transcribfio): ‘malditos(sic)_ladrones mueros._de hambr@acoRgE(sic) de
magre, gue se robagon ia né que el dueatle Selo robgs,, ”
(subrayado y Negrita del texta original). L4 s
Igualmente “...NIEG[A], RECHAZ[A] Y CONTRA ef alegalols,
que [sle dinfaid] af cludadano LUIS DE OLIVEN ) con dkgreSiones
tales como, y transcribfié]l: “sipno sabo@dn a

.

T -

persona d a ‘,.L“ manera, ¢ito por quess 4 LAY /0 Malan
nor_que y dmng_-estuviera vidg {iaandg Q}#\;_ fabilidad
1 ada’uno de nosologhy thay £n effesente alegato (..

emocipnal de ¢

segtin se evidencia del texto del ’&~ no Sl ahalamiento ajguno
como presunto agraviadg, ted e del’miso texto se lee que
quien se express. Ll R Nerce. aregna, y no el propio
presuntamente afectad % pregun’N si guien se expresa es
una persona con fagulia % frese i en términos mas precisos
si lo hace algdn m 2 apo | referido cludadano, con las
en el a 84 y siguientes del Cddigo

cualidades establ
Civil, Yy otorgai itos de Ley..." (subrayado y

transcribfié]: si
i<(sic) Estela v Belfvs Luna por
| 2

namar_huewvy

r jalar AOIASHE

e a_{8ip)-gana..
Negrita del texto origingl). |
Que “..NIEG[A], RECHAZ[A] ¥ CONTRADICE] el alegato (...) que
BrSO0a 56 Spofisable, o to_aseguran, afirman fegarn, oe

I I@s_(sic)
alegata de I@s (sf)

denynclantes. = El. presente y gravisimo
denunciantes constituye una muy grave y temeraria acusacion, la cual
NIEG[A], RECHAZ[A] Y CONTRADI[CE], por cuanto na [tieme]
responsabilidad alguna-como presunta causante de las mismas, aunado
al hecho de que no especifican [@s (sic) denunclantes cuantos o cuales
de ellos especificamente padecen de dichas enfermedades, y mucho

menos ningtin acerbo . probatorio que
(subrayado y Negrita.def texto original).
Que ‘... )NIEG[AL-RECHAZ[A] Y CONTRADI[CE] el alegato de @3
(sic) denuncianies _que [lle haya hava (sic) _expresado_gi
transcribliol - Liz tu lalgui 1&l,
(subrayado y Negrila dz;f texto original),

ue “... NIEG[A], RECHAZ, i
SE:L_{@.M lfe;’ J _”ée_;}w Y CONTRA DI[CE);:: alegato ,dzl 1@s (sic)
fsul geipachol e.(Sic) preguntarse, coma recibe a los abugados ¥
los recaudos y defhas escritos o diligencias si esta todo -el dia en €l
despachio, a decir f¢ los denunciantes por ser obligada a eilo por este
Juzgador...".(subrayado.i.iegrita del texto originaj). :

demuestre tal alegato(..-)"

£l

| g Zorn s

N

Que “...NIEG[A], RECHAZ[A] Y GONTRADI[CE] el alegato de I@s (sic)

denunciantes _que [fie hava hava (Sic) y transcribfic]:
i 05 va a

proteqer, Ia rectora no sabe nf leer i escribis, qui I

(palabras {exvales (sic) gel Juez)...' (Subrayado y Negrita del texto

originai}.

Que “..NIEG[A], RECHAZ[A] ¥ CONTRADI[CE] el alegaio de I@s

(sic) denunciantes azado ja_cludadana

YUDITH MERCADO, (..) de botara si no frmaba la inspeccidn

exirajudicial Nro, (sic) 13-1296..."

Que "..NIEG[A], RECHAZ[A] ¥ CONTRADI[CE] el alegaic de I@s

(sic) denunciantes seqtin el cual existen emplead@ (sic) judiciales a mi
salfdo 1 igLiEtr fsecue de_mi

suspuestos (sic) insultos, ACOSOS v amenazas de parte este juzgador...”.

(subrayado y Negrita del texto original).

Que “...NIEG[A], RECHAZ[A] ¥ CONTRADI[CE] ¢l alegalo de 1@s5 (sic)

sequn el cual en fecha 8 2 g de 2013 5 =z

: 1[0 _COonird A6

1 i g, Es el case gue ia (sic) dnicas denuncias sobre las
que hiaj tenido conocimiento Jo fueran precisamente, en la oportunidad
en gue me fueron notificadas por esta Inspectorfa general (sic) de
Trbupales. Como por ejemple la que motiva la  averiguacion
disciplinaria nro (sic). 10366..." (subrayado y Negrita onginal).
Que “...NIEG[A], RECHAZ[A] Y CONTI RADI[CE] el al te I1@s (sic)
denunciantes me expresardo_que, . fiG]: malditas
(sic) pemas (sic) _lraidoras, putas (sic) g€sgg®adas (sic), ma
denynciaron en Rectoda (sic) pero a i, ol Re sic) 0 CICPC, oi
el tribunal de violeacia conira la_muje i

s tengo miedo, me las paso por el culasic)
padie”..." (subrayadeo y Negrita del text @ i
Que *...MIEG[A], RECHAZ[A] ¥ COMI [CE] el alegato de 1@s {5ic)
denunciantes gue me haya (sic)_hay3@xpresado gue, v transcribo: jurg
por dios v fa_virgan v Ja mism(Si Aare del diablo gue me los tiro &
taditas’. (sic) Yudith v Luis sabgdige yo con un plumazo Ios saca”..".
(subrayado y Negnfa del i3 0.0 inai). )
Que “...NIEG[A], RECHAZPTY CONTRADI[CE] &l alegato de l@s (sic)
denunciantes seain_eheua™es haya expresado que, y transcribfi): les
parto fa narz con un Magilio, rectorda no los va a proteger por siempre
R g _198 acarro”, cuid por que no te e
hfe@iBn familia vo no’, yo lengo ecedenles penales
preso. Mejor asi (sic) salgo peor de fa cdrcel v los
matef...)". gyado y Negrita del texto original). i
Que “..MIEGIA] RECHAZ[A] ¥ CDNTRAI;.‘[CE} el alegato de I@s (sic)
as seqin el cual le manifestf

seqtl, ],

3L 2 ] ¥ transcribfic] : _yQ soy capaz
Btara Yud pisa r i L Es
abfervar que indican I@s (sic) denunciantes los nombies de [os
entes a los que segin su alegato le (sic) expresfo] lo alegado...".
ybrayado y Negrita del texta original),

e “..Manifiestan de forma gendiica I@s (sic) denunciantes que son
interminables los acontecimientos ecurridos en ef juzgado a [sul cargo,
(...) es normal que en todo juzgado ocurran un sin nimero de
acontecimientos, desde los hechos relacionados con la actividad
inherente a la administracin de justicla, como un sin nuimero de
aconiecimientos. Ahora bien, no dejan clara a qué tipo de
acontecimientos se refi Manifiestan cenfusamente gue narraron
una refacion sucinta, por ver afectada su integrdad fisica, mental y
emocional, ante lo cual nada puedfe] expresar, ya que fales
afrmaciones no establecen exactamente de qué debfe] defénderfsel]..."

o asisienio

Que "...NIEG[A], RECHAZ[A] ¥ CONTRADICE] su affrmacion segin
ja alega la declarantz que la lamfo] a ia cludadana LIZNEID! JUDITH
CARRERAN, venezolana, (...) a [su] despacho para relrasar su trabajy
y para gue escuche, a.su decir, [sus] groserfas...". (Negrita del texo,
original), y 5 B i

Que “...NIEG[A], RECHAZ[A] Y GON?'RADI{CE] su &8 {rm:!cvdn segin.
lo alega la declarante; y transcrifbigl : ‘mita gue tu marido: mientras w

VIS0l ar cogiendo (5;(:}—‘5&&;5-91&
HLQ
n (subrayade y Negrita del ':Eqs.-

cg [0 puede

tener cuidado con tus hij 7
M(sic)wﬁfc).- .

original). ' " g e
ue “...NIEG[A], RECHAZ[A] ¥ quTRADI{cE} su affrmacion. segin
E alega la declarante ; ¥ transcrifbi]: zg_mgwfa.me_g_mb fa

i [ (sic) manda agqul’; ‘dela esa mierda(sic), dile a.Jonhy que
mﬁnueue_rqh ) esa b o
st cia's (sic)... (subrayada y Negrita del
texto original). v S om ]
Qeue ".‘,?WEG[A}, RECHAZ[A] ¥ CONTRADI[CE] su afirmacién segin
lo alega la declarante qué alguna vez les haya fmresado y transcrifbio:
| ue uros gemelos 6 coalan (sic) Unos entre piros. v que
&Ofmw‘ rastro se pueda-coger (sic) a su hia sirp, y que Siun hermany
e=pecial puede ser cay, las mujeres no pueden ser homolGhicas.
en esfa vida pasa de toda’... (subrayado y Negrita del texto ariginal).
Que “...NIEG[A], RECHAZIA] Y CONTRADI[CE] Ia afirmacion segln o
alega y asegura la decfarante, que, ¥ transcrifbig]: LMLL&M

Jar :

A0 2", M'QM(SM)#W
meterle dos dedos en.el culn,(Sic, 85 ey v U
MM . (...)".(subrayado y Negrita del tedo

[#15]
orfginal).
Que ... NIEG[A] B

HAZ[A] ¥ CONTRADI[CE] la afirmacion segun o
alega y asegura eclarante, que, y rranscﬂ{x_:n;g]; Jienen ﬂf -
costumbre de no revisar fas cosas cuanda llegan's T piansan no liren
cerebro’; 'gse ahorita va_a. mamar huevo'(sic),_jajaja au (g.’"i
que le pasen la.materia porque para £so sisiven’ ‘ustedes nunca tan
probado su leche!: ‘polaue vo si, uno tiene que explorar sii CUeo.-:
subrayado y Negiita dgl fexto original). >
rQua Izyciunadang LIZN.?EIDI JUDITH CARRERAN adujo *...Que la juezd
Rectora les pidié discrécion hasta fanto tuvieran resuftas de esta y pam
resguardarles comogpersonas, y que tuvieran muy buena receptividad 3
nivel de quien calffiica. e 'su jueza', Cabe preguntarse -Si con’ esla
declaracion, la ciudadana LIZNEIDI JUDITH CARRERAN, (...} deja
sentado que la cludagand Jusza Reciora, ante una denuncia contra U
representante de un organo jurisdiccional de la Repdbiica Bolivariana d¢
Venezuela, no aplicd o violo lo consagrada en [fa] Constiucion de 12
Repubiica Bolivariang de Venezuela en su articulo 49 que consaga el
perecho v Garantja Constitucional de Debido Proceso y por ende el
perecho a la Defensa, (...) 0 es ef caso que deja sentado la declataate:
que la cludadana JieZa Rectora (...) les otorgd una técita medida que
de proteccién, propia de la competencia penal..."(subrayatlo y Negita
del texto original). ~

Que “..MEG[A], RECHAZ[A] ¥ CONTRADI[CE] todas y cada (sic) de 185
afimaciones hechas por:la ciudadana MARIA DEL ROSIARIO (5ic) MILLAN
(...h por la clidadana ADRIANA CORONADO (...) per ¢ ciudadano LU DE
OLIVEIRA, {;,.) por ¢l citigadano ANGELLO MARGIOTA (...) por la ciudadant
YUDITH MARIA MERCADO; (...) por la ciudadana SANDRA ISABEL CALLE
UZGATEGUI- (,+.3: Dor 1a ciudadana ZORAIDA DEL CARMEN VASQUEZ, [+
poria Elidadana ANGELY JOSE BERNUDEZ (sit) MILLAN."

Para 'conduir, qué “(.INIEG[A], RECHAZ[A] ¥ CONTRADICE]

TODAS Y CADA UNA'fsic) DE LOS HECHOS, DICHOS, AMENAZAS:
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AGRESIONES, MALTRATOS DE CUALQUIER INDOLE,
IRREGULARIDADES EN TODO ASPECTO en la presente
averiguacién disciplinaria. Salve lo que HaJ reconocido coma

cierto. (,..)". (Negrita del texto original).

Una vez cumplida la valoracién del acervo probatorio presentado por la
IGT y del Juez acusado en torno a la causal de destitucién que se viene
aﬁatizando, este Tribunal pasaré al examen concerriente a |a determinacin
de la responsabilidad y, para ello, se rejtera que ha sido solicitada la
imposicion de la sancién de destitucién con fundamento en la causal prevista
en el articulo 29, numeral 13, del Cédigo de Etica, por cuanto se sefiala que
el Juer acusado presuntamente incurrio en conductas improplas ©
inadecuadas, graves o reiteradas en el ejercicio de sus funciones,
consistente en maltrato verbal, amenaza a 1a vida e integridad de los
funcionarios a su cargo, expresiones Soeces, que ocasionaron temor y
rechazo de los funcionarios adscritos al Juzgado Segundo de los M
Marifio, Garcfa, Tubores, villalba y Peninsula de WMacanao de
Circunscripcion Judicial del Estado Nueva Espartague 52 encontraba &

unicipios
la

cargo del Juez mencionado,
para fundamentar su solicitud, la 1T afirmd que,
pudo comprobar que el Juez investigado ejecutd estas

duranie la

nvestigacian,
conductas en contra del personal adscrito a su Despacho, al dirigirse: a ellos
".'. I'n expresiones como las que contienen las distintas actas de entrevista que
este juicio fueron ratificadas, expresiones gue, como SE observe,
S aBarcaban desde “amenazas de muerte” hasta ultrajes y discriminaciones
reiterados, “viclencla laboral’, cofensas a otros Jueces e, ‘incluso, a
Magistrados y Magistradas del Tribunal Supremo de Justicia, entre olros.
En virtud de ello, 12 1GT manifestd que la “conducta en la gue incurrio &l
Juez MIGUEL ALFREDO MENDOZA LOPEZ, resulto inadecuada, grave,
reiterada en el tiempo (...), fo gue evidencia que no se Irald de una conducta
aislada, sino que, por el contrario fueron actos hostiles y recurrentes dentro
de la sede en la cual desempefiaba sus labores (...), conducta que revela su
falta de idoneidad en el ejercicio del cargo...".
“‘mediante las afir

Igualmente, sefiald gue,
de los entrevistados, no soio alectd a
los trabajadores adscrilos al Tribunal a su cargo, sino que fue en detrimenio
del interés general sobre el mantenimiento de la idoneidad del Juez, cuyo
proceder dejé en entredicho la imagen del Poder Judicial, por cuanito, Ia E

iones contest

situaciones descritas por los entrevistados transcendieron la sede del

Tribunal (:..) los funcionarios entrevistades manifestaron que las cont
amenazas y maltratos los levaron al convencimiento de estar en pé‘

vida, por lo gue, en salvaguarda de sus propios derechos Tittad
p;‘:ﬁ;nna! acudieron al Cuerpo de Investigaciones Cient/i .a!es- ¥
Criminalisticas a fin de denuntiar lo sucedido; asimiss icieron aé;
conocimiento de la Rectoria de Ja Cfrcunscripcr’dri' Ju estado Nueva
Esparta, Ja Defensorla del Pueblo y, 1a Fiscalla de dhlica,

érgano ante el cual cursa la (sic) procedimie endas paratoria
por la presunta comision de delitos contemp i -’a&’ ~ Derecho a la

Mujer a una Vida Libre de violenicia..."
Afiadio que “el Juez (..) @sum@mﬂmr& inarecuada

di i ) atenté en‘ contra def
83 de la Constitucién, al

i2) ione una existencia digna y decorosa,

de una ecupacion
como lo prop

theulon A=l texto Constitucional...”; desembocando
cional a los entrevistados, al propiciar un

todo esio 8 perjuicio .
ambign I te: & incomodidad, menoscabando incluso derechias
humanos & pert ©orasdestinada al alimuerzo de los funcionarios, con
COnversacion o tenfan:refacion con los asuntos laborales, utilizai do

ur verbo contrarng a las buenas costumnbres, {o que atenta conira fa salud y

el medio ambiente tabaral... :
Finalmente, agregd que f...) la conducta desplegada por &

investigado, ya habia sido reprochada disciplinariamente por la Comisién de
Funcionamiente y Ressiructuracion del Sistema Judicial, en el afio dos mil
cuatro, oportunidad en 1a .que se establecié que el Juzgador habla
mantenido un lengugje soez conira las parles intervinientes en cl procese
judicial, tal como s€ desprende fe la sentencia de dicha Comisidn en la que
fue sancionado con amonestaclon’y suspension por el lapso de un mes it
goce de sueldo en el expediente 1256-2004 de la nomenclatura de €58
comision, correspondiente a-lasexpedientes administrativos d]:scfp linarios
nameros 030425 y 040029 de fa-niomenclatura de la Inspectorfa General dé
Tribunafes (...)" n s

Pues bien, plasmados -los alegatos que fueron sometidos a 8

gy

i Juez

consideracion de este Tribunal Disciplinario, partiendo de los términas de [
acusacion y, frente a elia, de los términos de fa defensa (presentada durante

N

1a investigacion), cabe sefialar que el ilicito disciphnario bajo examen eslaba
consagrado en el Codigo de Etica de 2010 y, actualmenta, también aparace
en el vigente Codigo de Etica, en los siguientes términos:

Codign ve Etica ge 2010,
=arifculo 33, Son cavsales de desiiucin:

)
14, Conducla impropia ¢ {nad: da, grave o 4
funciones”.

iy oe sus

codigo de Clica vigente:
“Artfoulo 29, Son causales de destitucién:

o |
15. Conducta impropla o inadecuadla, grave o reterada en ef eprccio de sus
funciones”.

Este tipo disciplinario fue objeto de andlisis por este Tribunal mediants
la sentencia N® TDJ-SD-2012-274 de fecha 27 de neviembre de 2012
recaida en el expediente N* AP61-D-2011-000073, fallo en el cual se dejo
establecido:

“El numeral 13 del artfeulo 33 del Cédigo de Ele
Jueza Venerolana (...) casliga con la sancidn de e
fos fueces o fuezas gue incurran en ‘Comfucta imp
refierada en el sjgrcicio de sus funciones,
precisar ef alcance de los términos 1m, i

fresk:
. {...Omissis...)
Asl, de acuerde a lo expresado, g sto peevisto en ef pumeral 13 del
articula 33 estarfa destinado % Snar  disciph . aguei
gal@noas durante el &erccio de la funcion
inadecdadas, ententrento por [ales.

conductas de los jueces y ju
jurisdiccional que sean impro

afenas  al ejercicio de la funcidn
el juez o juera desplega una conducla

Venssolano ¥ ia
& mbablitacien. d
o dnadecuada grave o
cudl 52 hace necEse
uada’, ‘grave’ y ralerada’

aquellas conductas gue S0
jurisdiecional, es daci 2
contraria & los principios\ W8
cuerla que Ios fuscesie i
impartis justicia,

ir asi su idoneidad en la ejecucion de su labor en

b fos fines de verificar la comizidn de una conducta
8 pr¥ parte de Ln juez o fuera Se debe reahzar un Analss del
o5 asi como de la trascendencia y oS paquucins defivacos

de tal g (Vid sentencia N° TIU-SD-212-233 del diecisiera (17) oe
betub g1z, dictara por este Tribunal Disciplinano Judicral) ().
Ad dé’ que sea ia, el upo fonatorio discipli o

Juer sea! (1) grave: eni el entenidide de gue 133 SONIEcUENCias que genere
nducta sean de inportante entidad, bien pomua viele algun derecha

intervinientes en ¢l procese o porque s¢a capar de lesionar la
apen que del Poder tengan los civdadanos; o (2] reiterada: que sea una
onducta efectuada de manera repetida por el juer investigado * (Negnia
de esle Tribunal}

ave o reiterada en el gjeicicio de sus funciones® entrana, en general, un

w :!or lo tanto, el tipo disciplinatio ‘conducia impropia o inadecuada,

modo de accionar gue compromete la dignidad y mwjestuosidad de la
funcién del juez o la jueza, y o fin de que pueda configuitrse s@ debe vatar,
por una parte, de una conducta que -amén ge su componente “impropo® o
“inadecuado®- resulie contraria a los valores yio pincipios que se derivan de

la ética, la moral y las buenas costumbres; y por otra parte, requiere oya
especial caracteristica en el sentido de que debe ser grave o reiterada es
decir, abierlamente repulsiva o contraria a los valores y principios antes
sefialados, o bien de tal modo frecuente o repetitiva que defina el caricter
personal mismo del o la individuo. Por tanto, tratese de un hila cor \ucz- b
que desemboca a un france desconocimiento de la dignidad e irgﬁgridﬁ
la funcion jurisdiccional y que se fragua en sume contraste con & licada
responsabilidad que reprasenta el impartir justicia, en tanto que los jueces y

las juezas, en el ejercicio de sus funciones, estin obligados a mantener una
sulte acarde con la

conducta indubitablemente virluosa e intachable gue re
altisima investidura que detentan, para de esta manera asegurar su
idoneidad moral como agentes a guienes se les atribuye Poder Ptblico en
nombre del Estado y por autotidad de la ley.

Definido como ha sido el ilfcito disciplinario in comento, bajo el criterio
asentado por este Tribunal pisciplinario Judicial, se procedsra a revisar la
determinacién de responsabilidad del Juez MIGUEL ALEREDO MENDOZA
LOPEZ a los fines de comprobar si desplegé una conducta inage__;:ua_ga
disﬁntcéafuncionarios del Poder Judicial del estado

grave y reiterada con

Mueva Esparta.
para cumplir con este cometido, resulta pertinente traer a col
establecido en el articulo 22 del Cédigo de Etica, que prevé lo siguiente!
wArticulo 22: La conducta de los jueces y juezas deben Ifcr!a.’_ac_!li..m
confianza de los ciutadanos y ciudadanas por su idoneidad }"
axcefencia, integridad e imparcialidad para el ejercicio de ia mn(:n:;n
jurisdiccional: evitaran realizar actos que fes hagan desmerecel 14
estimacion publica o que puedan comprometer el respelo y el gecold
que exige el sjercicia de su funcitn (...)." e
y las

acian lo
riae:

De la norma transcrita se observa que es deber de los jueces
juezas maniener una conducta que fortalezca la confianza de la ciudadania,
debiendo evitar la realizacion® de aclos que les hagan desmerecer a
estimacién plblica o que puedan comprometer el respeto y decoro en el
ejercicio de la funcion jurisdiceional.

Como Io advierten los autores Jaime Mejias Osman y Sivio San Martin
Quifiones, en su obra Procedimiento Disciplinario (2004), siendo “/a funcidn
de administrar justicia (...) la' mds noble e importante funcion del sef
U ", ek ¢l compromiso de prestar este servicio pablicd: -
deben actuar con auloridad moral y con legitimidad, porque sus destinatarios
s@ encugntran esperando que tos funcionarios cumplan sus obligaciones m‘"
dedicacién, responsabilidad, trasparencia y honestidad.” (p. 610)
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Par su parte, el autor Italiano Alessandro Giuliani (2009), manifiesta que
« .fa conducta éiica de un juez como meta virfud republicana, se debe nutrir
de virtudes personales de tipo funcional como la honestidad, serfeda:{;;.
sentido de la justicia, empatfa, capacidad argumentativa, de ﬁcucffaﬁ
respeto hacia los otros, respetabilidad personal, compromiso con el
pluralismo, prudencia, conciencia autocritica, esfuerzo de mejoramienta,
capacidad de estudio, transparencia, coherencia, buena [e, fortaleza y
conocimiento profundo del derecho...” (Etica Judicial, pag. 52).

Por consiguiente, el juez y la jueza deben ser cabales y respetables en
todo tiempo; manteniendo, mientras ocupe la investidura, una conducta
irreprochable a toda prueba; mostrandao a sus pares y a la sociedad, dentro y
fuera del Tribunal, tanto en su vida pablica como en la privada, sin dobleces
ni ncullqmientos, un acclonar digno de ejemplo y de inspiracidn, de modo
que no sdlo debe preocuparse por “ser”, segin la dignidad y dimensidn
propia del poder conferido, sine también por “parecer”, en el sentido de gue
no debe incitar ninguna duda acerca del modo digno en que cumple la
funcidn judicial, lo que no resultaria de esta manera si llegase a incurrir en
actos u omisiones que ética o moralmente resulten repudiables, ora dentro o
fuera del Tribunal, ora con ocasion del servicio o por actuaciones externas a
&,

Establecido lo anterior, el Tribunal advierte que, en este procedimiento,
la IGT aporté abundantes pruebas que conducen a la determinacion de la
responsabilidad del Juez Investigade,

Estas pruebas comprenden no sélo las entrevisias evacuadas a 185 Yy
os lestigos, .éinn también las distintas acciones que estas y est?s wmaron

ara buscar el control y la erradicacién de las situaciones extremas que se
encontraban viviendo dentro del Juzgado a cargo del juez acusado,
teniendo gue soportar expresiones verbales y conductas que a todas luces
son indignas de la condicién de Juez.,

En ese sentido, el Juez acusado, como se resefid anleriormente,
principalmente orientd su defensa a alegatos genéricos de ‘rechazo vy
cantradiccién, sin aporar prueba alguna que desvirluaran los graves
acontecimientos que se le atribuian, En ovas palabras, no presentd pruebas
que restaran credibilidad o que desmintieran las maltiples circunstancias, en
términos de modo, lugar y tiempo, que soportaron la acusacion de haber

incurrido en conductas inadecuadas e Impropias de su investidura,
El Tribunal, de esa manera, pudo constatar, sin lugar a dudas poz

evidenciarse de las pmbanzas recabadas y aportadas, que IOS ag
pro!eudc:s a las trabajadoras y: los trabajadores a cargo del Jue’z

cnnslituyen circunstancias que denotan amplia gravedad por la de
los vejamenes verbales de variada fndale (con comentari _o's de
peyoralives personales, profesionales, sexuales, denlgr género,
etc), aunado a que vivieron momenios de estrés exir ucm de esgs
lamentables compartamientos, ‘los cuales, incluso ulsa tener
que denunciar al juez por anle el Cuerpo dgq aci ntificas
. penales y Criminalisticas (CICPC), v el Minist pésiio de la

investigacion que condujo e!_.menmonadu Or tener due ser
rcha actss que rielan

sometidos a prugbas psicolégic
en el presente expediente.

En parte de sus defensasg cn radijo hechos como, la

unciol en particular; también, que

techa de inicio de labares
haya pronunciado impro T cual lo es contrario & sus "principios
de familia, formacig, ftuci 5

incluse,
presunta .

El i de recibo estos argumentos del Jugz
investigado, tods ':_ on Io suficientemente contundentes, nia nivel
de argumentacio uchoimengs a nivel probatorio (considerando que no

prasentd una sola prueba docunantai ni testimonial, ni de otra indole de
licita naturaleza sobre de sus dlChOS) para desvirtuar las conductas que se
le increparon Y no presentd medios probatorios que invalidaran ©
destruyeran el contenido de ‘las documentales y de las testimoniales
esgrimidas en su contra desmansra detallada anteriormente.

Al contrario, la falta de defensa efectiva, segin ha sido expuesto,
contra los gravisimos hechostcontenidos en las denuncias y actas de
entrevistas, revelan en cierm:-n‘bdo que el Juez efectivamente no mantenia
un trato respetuoso con el personal, pues no trajo a los autos un solo testigo,
una sola relacién probatoria, gue aportara siguiera elementos minimos sobre
su forma de conducirse cﬂel_%'trr‘n_ del Tribunal y en relacién con S
subordinados, Solamente seliimitd a sehalar, se reitera, en términos
genéricos, que negaba, rechs

sumando en una que otra ocasién otros argumentos que, no obstante,
tampoco alcanzan a descartar su responsabilidad.

é. y contradecia los hechos a &l atribuidos,

Y sobre este Gltimo aspecto, vale decir, la responsabilidad del Juez
acusado, este Tribunal ha podido corroborar de las actas del expediente y,
concretamente, de las declaraciones del personal, una forma de
comportamiento que resulté total y absolutamente repulsivo e indigno, a
niveles que pocas veces son vistos, que trajo coma consecuencia el desatino
en grado sumo de la investidura. Que el Juez acusado acudiera a
expresiones y, por ende, a conductas y comentarios inapropiados, con
todo el personal del Tribunal a su cargo en tantas oportunidades y con
un ensafiamiento al pu'mo de motivar al personal bajo su dependencia a
verse en la necesidad de denunciarle ante Tos organismos del Estado,
configuran hechos de una gravedad tan pasmosa y asombrosa gue
para este Tribunal no existe ni un solo atisbho de duda en cuanto a gque
es responsable del tipo disciplinario comprometido.

Por consiguiente, como guiera gue en este juicio se agurtamn pruebas
contundentes conformadas por las probanzas pro por las partes y
admitidas a su vez por la Oficina Sustanciadol estg’ente, en fecha 29 de
septiembre de 2016 asentada bajo el nimero 5/2016-17, se observo
gue realizada la valoracion respectiva pg de esta instancia disciplinaria

as promovidas por, IGT y las
adas de ningin modo por el Juez
Z (ideintificado), por cuanto sdlo se

judicial, se pudo observar que las
cuales se admitieron, no fueron des
MIGUEL ALFREDO MENDODZ
limité a contradecir los

ientos, mds no aportd documentales,
testimoniales o cuale otro medio probatoric que socavara la
s presentados en su contra, lo que no alcanzo
s probanzas alegadas en su contra.
evele un mode de actuar que desdice, de una forma
incontestable, en perjuicio a la dignidad de la investidura judicial y
forzos: hacen inidéneo para continuar con la funcién de juzgar, se
DE u RESPONSABILIDAD DISCIPLINARIA al haberse constatado
6n de conductas inadecuadas graves o reiteradas en &l éjercicia del

WD consistente en maltrato verbal, amenaza a la vida e integridad de los
c

veracidad de los sel
a rebatir suficient
De allf,

ionarios & su cargo, expresiones soeces, gue ocasionaron temor Y
rechazu de los funcionarios del Juzgado Segundo de los Municipios Marifio,
Garcia, Tubores, Villalba y Peninsula de Macanao de la Circunseripcion
Judicial del Estado Nueva Esparta, motivo por el cual resulta procedente

impoener In sancibn de DESTITUGION pof apticacian det articulo 20, numeray
a8, del Codige de Etien Asf se decide,

De los. desculdos injustificados en 1a tramjfacién de causas

Con tespetio n In sequnda solicited de sancidn planteada an o,
acusacion disciplinanin, v o5 que, segun la IGT, &l per investigado bane,
icurido Bn descuidos Iustificades en Ta tramitacién de 105 procases
setekdos & su conotlmiente. Siendo merecedor de una aMONRSIACIAN da
contormidad con o provisto -hoy dia- en ef arficulo 27, nummeral 6, del Codign
« haber incurrito en descuidos infusfificadoy

en fa tramitacion de fos procesos somelidos a su conocimrata, al nciamg

reiteradamemic ol deber de fimar Senlencias,
acta Ievaniada por la Inspectora de Tritiunates

dieciocho (18) de novembre de dos ml fracn

de Etica, pot presuntamente..

actas y aclugciones. da|

Tiibwnal, fundamentada en
comisionada, efectuada el
(2013) al veintiuno (21) de ese mismo mes y ano, refacwonadas con los
58, 13-1316, 13-1742 y 13-1797. Jas cuales
la Inspectora de

expedientes judiciales 13-14
procedia a suscribir luego de la observacién tealizada port
Tribunales, con lo cual quedd evidenciado que el Juez al emitir dichas
actuaciones no cumplié su deber de limar y auit sl se encontraban
agregadas a los expedientes...".

No obstante, anles de entrar a examinar
en cuestion, este Tribunal previamente se pronunciara en
valoracién de las pruebas promovidas por las partes gue se rel

la procedencia de la sancién
cuants a la
aclonan con
este supuesto tipico, :

Este Tribunal advierte gue lodas ellas fueron presentadas en copias
certificadas y contienen diversos actos judiciales celebrados en distntas
causas gue se sustanciaron por ante el Tribunal del Juez investigado, por
ello, y en altencién a lo previsio en el arficulo 1357 del Codiga Civil, se
valoran como instrumentos piblicos que gozan de plena eficacia probatoria.

Visto o anterlor, a conlinuacion se mencionan las documentales
promovidas en copias certificadas:

- Marcada “1*, aulo de fecha B de noviembre de 2013, dictado por &l
ciudadano MIGUEL ALFREDO MENDOZA LOPEZ, en su condicion de Juez
del Juzgado Segundo de los Municipio Marifio, Garcla, Tubores, villalba y
Peninsula de Macanao de la.Circunscripcion Judicial del estado Nuevé
Esparta, por el gue se acordd proveer copias certificadas en el expedienté
judicial N° 13.1742 de la nomenclatura de ese Tribunal; en el juicio d€
resolucién de contrato de. arrendamiento interpuesta por la sociedad
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mercantil “Promociones e Inversiones Orchell, C A", en contra de |a sociedad

mercantll "Grupo Medina San, C.A", documental valorada par cuanto h;'-

evidenciado en 2u contenido la ausencia de firma del referida juez estando

suscrito solamente por la Secretaria del wibunal que regentaba. (f. 159, pieza

3). :

« Marcada “2", auto de fecha 12 de noviembre de 2012, dictado por el
ciudadane MIGUEL ALFREDO MENDOZA LOPEZ en su condicién
de Juez del Tribunal antes identificado, por el cual ordend agregar 1a
publicaclén de un cartel de citacién en el expediente judicial namero
12.1680, relativo a la accién de cobro de bolivares interpuesta por Ia
sociedad mercantil Junta de Condeminio del conjunto residencia
Turlstico “El Genovés® contra la sociedad mercantil Invarsiones
Buganvilla, C.A; documental valorada por cuanto ha evidenciado en
su contenide la ausencia de firma del referido juez estando suscritg
solaments por la Secretaria del tribunal que regentaba (folios 158,
pieza 2).

- Marcada "3", auto de admisién de solicitud de consignacion
arrendaticia de fecha 8 de noviembre de 2013 del expediente judicial
13-472; documental valorada por cuanto ha evidenciade en su
contenido la ausencia de firma del referido juez estando suscrito
solamente por la Secretarfa del tribunal que regentaba ( folio 6 y 7,
pieza 4).

= Marcada “4".- oficio N® FT 13-073 de fecha 8 de nwiemb{e de 2013,
librado por el Juez acusado al Banco Bicentenario con motive de la
causa judicial N 13-472 documental valorada por cuanto ha
evidenciado en su contenido la ausencia de firma del referido juez
estando suscrito solamente por la Secretarfa del tibunal que
regentaba.(f.5, p.4).

* Marcada “5".- Boleta de notificacién de fecha 8 de noviembre de
2013, dirigida a “"Desarrollos Samanna, C.A" que tata de
consignacion arrendaticia relaclonado con la causa judiclal N.° 13-
472, documental valorada por cuanto ha evidenciado en su contenido
la ausencia de firma del referido juez estando suscrito solamente por
la Secretaria del tribunal que regentaba (1. 9, pleza 4)

=  Marcada “6"; Sentencia de Divorcio de fecha 7 de hoviembre de
2013, dictada en el expediente judicial N.2 13.1800, que versa sobre
accién de divorcio 185-A, Solicitada por los civdadanos Helides

Mafquez y Yulianny Lesn, documental valorada por ceanto
evidenclado en su contenido la ausencia de firma del referidg
estando suscritn solamente por la Secretaria del mmm@
regentaba (F, 104l 13, p.4).

+  Marcada "7, nuto de fecha 11 de noviembre de 2 el fus

Juez mcusado acordd emitin copias certificadas e ediante mw

12-1671; documental valorada pot cuanto h ciado an & ,u

contenido la ausencia de firma del referi Westa Sustritg
solamenta por la Secretaria del inhunal taha{f aza d)
+  Marcada "8", aulo de fecha 8 de novi e 2 1 edida por =i

Juez acusado, mediante el cual ef T nal a rgo. admitié la

dermanda en el expediente judt 13- lB cumental valorada
por cuanto ha evidenciado usencua de firma del

referido juez eslando su a Secretaria del tribunal

que regentaba (1. 25

= Marcada "9", au 11 d ’e de 2013, dictado por el Juez

twd de consignacidn afrendaticiy
dicig 9 442: documental valorada por cuanto
en su co) nldo la ausencia de firma dei refernido ‘uez
golamente por la Secretaria del wibunal que”
eza 4)
tiel de notificacion de fecha 11 de octubre de 2013,
expedido €l Juez acusado al ciudadano Andrés Luis Hernandez
Garcia. relacionado con el expediente judicial N® 11-442; documenial
valorada por cuanto ha evidenciado en su contenido la ausencia de
firma del referido juez estando suscrito solamente por la Secrelaria
del tribunal que regentaba (f 33, pieza 4).

. Marcada "11", cartel de notificacidn de fecha 11 de octubre de 2013,
librade por el juez acusado a la ciudadana Nila Garcia de Herndnde2,
relacionado con el expediente judicial N° 11-442, documental
valorada por cuanta ha evidenciado en su contenida la ausencia de
firma del referido juez estando suscrito sclaments por 1a Secretria
del tribunal gue regentaba. (f. 34, pieza 4). :

. Marcada 12", cartel de'notificacion de fecha 11 de octubre de 2013,
librado por el juez acusado, al ciudadano Feras Mahsarah Moha__n‘iad
en el expediente judicial N® 11-442, documental valorada por cuanto
ha evidenciado en su'contenido la ausencia de firma del referido JUez

acusado en

=  Marcada

%

N\

estando suscrito sclamente por la Secretarfa del tribunal que
regentaba (f. 35, pieza 4)

« Marcada “13", auto fecha 5 de noviembre de- 2013, dictado por el
Juez acusado, mediante al cual se acordd agregar la publicacion del cartel
de notificacién librado en la causa judicial N° 11-442, El auto en cuestién no
posee la rabrica del Juez investigado, y sf la de la Secretaria. (f, 39, pieza 4)

= Marcada “14", auto fecha 8 de noviembre de 2013, dictado por el
juez acusado, en el expediente N® 13-1317, vinculado a una solicitud de
reconocimiento de contenido v firmas.

" El auto bajo examen no posee la ribrica del Juez investigado,
pero si fue suscrito por la Secretaria. (f. 48, pieza 4)

« Marcada “15", acta fechada el 5 de noviembre de 2013, levantada
por el Juez acusado, en el Juzgado a su cargo, en la cual declaré desierto el
acto por inasistencia del testigo Alexander José Fermin, relacionado con el
expediente N° 13-1458, la cual carece de la rib juez. pero fue
suscrita por la Secretaria del Tribunal. (f. 58, pie ).

+  Marcada™18", acta fechada el 5 de n

de 2013, levantada en
el juezgada a cargo del Juez acusado en la cual declard desierto el

arleny Margarita Martinez
8, la cual carece de la rdbrica del

juez, pero fue suscrita p etaria del Tribunal. (f. 59, pieza 4).

+ Marcada “17”, acta a 5 de noviembre de 2013, que contiene
L Andreina del Valle Ortiz Suniaga, en el
58, relacionado con la comision de prueba de
ro-declarativa de concubinate; en clyo caso se
verifico la aﬂ e firma del juez, pero cuenta con la firma de la
Secretaria y de 188 apoderados de las partes demandante y demandada (f.

acto por inasistencia de la
Villarroel, en el expediente

la declaracién de un
expediente judicial N®

testigo de la a

60y 61 v‘g
da “18", auto fecha B de noviembre de 2013, dictado por el
i ado, mediante el cual se acordd fijar nueva oportunidad para la
& acién de testigos en el expediente N° 13-1458, relacicnado con la
omisién de prueba mero declarativa de concubinato, en cUyo €aso no refleja
la firma del Juez investigado, pero si aparece suscrito por la Secretaria del
Tribunal, (1. 52, pleza 4). 2
« Marcada “19", auto fechado el 8 de noviembre de 2013, dictado par
el Juez acusado, en el cusl el Juez acusado oyd en un solo efecto el recurso
de apelacién intentado en el expediente judiclal N° 13-1797, contentiva en el

juicio de simulacién interpuesto por Lur Walter contra la sociedad mercany)
“lnversiones Sehintzler, C.A™ en cuyo caso no refleja la firma del Juez y estq
susctito por la Secretaria (F. 67 y 68, pieza 4) :

. Marcada “20", acta de inspection practicada por el Juez acusadq_rep B
de noviermbre de 2013, en el expediente judicial N° 13-1314.relacionado con

:la solicitud de Inspeccion Judicial efectuada por el civdadano Juan Alberto

Gonzé.]ez la cual no contiene la firma del juez, mas si estd suscrita por a
secretaria, el alguacil y la parte asistente al acto. (. 74 al 77, pieza 4)

. Marcada “21", auto de entrada fecha 8 de noviembre de 2013,
dictado por el —Juez acusado- a cargo del juzgado Segundo de los
Municipios Marifio, Ga_:rd;a, Tubores, Villalba y Peninsula de Macarao
de la Circunscripcidn: Judicial del estado Nueva Esparta, en el
expediente judicial N 13-1316. relacionado con la solicitud de
justificativo de testigds, el” cual carece de la firma del juez MIGUEL
ALFREDO MENDOZA LOPEZ y esté suscrilo por la secretaria”, Folio N° 83,
pieza N* 4. =3 W

= Marcada “22", auto de entrada fecha 8 de noviembre de 2013,
dictado por el —Jugz ggusado— en el Juzgade a su cargo, en el
expediente judicial N9 13:1318, relacionado con la solicitud de
Inspeccion Judicial, en‘cuyo caso carece de la firma del mencionade
juez y estd suscrito por la secretaria”. Folio N° 87, pieza N® 4.

« Marcada “23", auto del.8 de noviembre de 2013, dictado por el =Juez
acusado— a cargo del juzgado Segunde de los Municipios Marifio,
Garcia, Tubores,  Villalba -y Peninsula de Macanao de la
Circunscripeion Judicial del estado Nueva Esparta, mediante el cual
admitié la solicitud de tilylo supletorio efectuada en el expediente
judicial N° 13-1307, el cual ha demostrado que carece de la firma del
juez mencionado, y.estA suscrito por la secretaria”. Folio N°90, pieza N* 4.

» Marcada “24"; Decreto de Separacion de Cuerpos y Bienes, de fecha
8 de noviembre de 2013, proferido por el Juzgado Segundo de l0S
Municipios Marifio, Garcia, Tubores, Villalba y Penfnsula de Macanao
de Ja Circunscripcion Judicial del estado Nueva Esparta, en el cual s€
decreta la separacion dé cuerpos en el expedients Ne 13-1815, €l
cual se ha demostrado due carece de la firma del juez MlGUEL

ALFREBOMENSOZA LGPEZ y esta suscrite por la secretaria. Follo N*93
pieza N* 4. : .
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* Marcada “25", auto da admisién de fecha 8 de noviembre de 2013,
dictado por el ~Juez acusado— a cargo del juzgado Segundo de los
Municipios Mayifio, Garefa, Tubares, Villalba y Peninsula de Macanao
de la Circunscripeion Judicial dal estado Nueva Esparta, mediante el
cual se admitio la demanda de la causa judicial N° 13-471, el cual ha
demostrado que. carece de la firma del juez MIGUEL ALFREDO
MENDOZA LOPEZ y esta suscrito por la secretaria. Folios N°97 y 98, pleza
N® 4.

*  Marcada “26", aficio N° FT.13-072 de fecha 8 de noviemnbre de 2013,
librado por el —Juez acusado- en el expediente N° 13-471,
relacionado con la solicitud de consignaciones por céanon de
arrendamiento realizada por el cludadano Luls Alberto Blanco, el cual
ha demostrado que el auta carece de la firma del juez MIGUEL ALFREDO
MENDOZA LOPEZ". Folio N.%98, pieza N°* 4. .

* Marcada “27", boleta de notificacion de fecha 8 de noviembre de
2013, librada por el —Juer acusado— a la empresa "Desarrolios La
Samarnna, C.A" la cual esta relacionada a la causa Judicial N® 13-
471, el cual ha demostrado que carece de la firma del juez MIGUEL
ALFREDO MENDOZA LOPEZ. Folio N°100, pieza N* 4.,

* Marcada 28", acta de Inspeccién de fecha 4 de noviembre de 2013,
levantada por el —Juez acusado— ante el juzgado Segundo de los
Municipios Marifio, Garcia, Tubores, Villalba y Peninsula de Macanao
de la Circunscripcion Judicial del estado MNueva Csparta, en el
expediente judicial N° 13-1299, relaclonado con ia solicitud de
Inspeccién efectuada por los ciudadanos Pavel Eleazdr Higuerey
Marcano y Gerénima Marcano, el cual ha demostrado que carece de
ia firma def juer MIGUEL ALFREDQ MENDOZA LOPEZ y esta suscrilo por
la sacretaria, v la parte notificada.” Folios N* 101 al 103, peza N° 4.

*  Marcada "29", aulo de fecha B da noviembre de 2013, dictado por el
~Juez acusado- mediante & cual acordd agregar la consignacion
realizada en el expediente judicial N° 10-419, relacionado con la
consignacién arrendaticia efectuada por la ciudadana Marla Salomé
Velasquez, lo cual ha demostiado que el referido auto varece de la firma
del [uez MIGUEL ALFREDO MENDOZA LOPEZ y esl& suscriio por la

secretaria.” Follo N® 104, pleza N°4.
* Marcada “30", auto de entrada fecha 30 de oclubre de 2013, dictado

por el -Juez acusado- & cargo del Juzgado Segundo de los

Municipios Marifio, Garcia, Tubores, Villalba y Peninsula de Macanag

de la Circunseripcion Judicial del estado Nueva Espanta, mediante o

cual da entrada a la cemisién, de acluaciones del expediente jugdig
N® 13-1460, o cual ha demostrado que referido auto carece :
del juez MIGUEL ALFREDO MENDOZA LOPEZ y esta por 1a

secretana”. FolioN® 105, picaa N* 4,

SUSCTI
=  Marcada "31" Acta de Insgeccién ordinaria, Icwmtadaz ECEH de

Tribunales comisionada, ciudadana Laura Rowina mand el
tribunal a cargo del juer sometido a proce rd 18 ds
naviembre de 2013, la cual ha demostrado "que ez MI L MLFREDO

MENDOZA LOPEZ, luego de las observagione s9ealiz, Inspecios,
procedid a firmar las actuaciones %ﬂped iciales 13.1800,
131317, 13.1458, 13,1316, 13. 742 n . 13.1307, 13.1815,

121671, 13.471, 13-472 cu hab, Aommaa. en los distinios
expedientes judiciales; la rifi '&oltom v 14 al 17, 19, 22,23,
6%95‘ 88, 89, 91, 92, 94, 85 Piera

24,26, 36, 49,50 53, 5
“com bserva, emand de la propia IGT. De
alli gue canstitu Ornento xistlativu que, de conformidad con la

santencia N°, 6 de 2003, emanada de 1a Sala de Casacié_n
Civil del Tribu Suplx Justicia, se considera fidedigno al no haber

sido desvirtuado s? o en la 'presente causa.
pruebas del Juet acusado -

En el escrito de prum6d6n de pruebas presentado ante este Tribunal,

el Juez investigado s2 limitd a sefialar lo siguiente:

~Consta de autos especficamente del folio cienta noventa y weho
(198) de lapieza once (11) del expediente, certficacion suscrita pot 12
ciydadana [...) en su cendicion de Secretaria del Juzgado Segundo de
fos Municipios Masifio, Garcia, Villatba, Tubores y Peninsula de
Macanaa de Circunscrpeion Judicial del estado Nueva Esparta, donide
explica el procedimiento e lrabafo aplicado en el fuzgade del cual soy
Juez Tiulai, de donde se desprende que los mismos son firmados por
mi persona en mi condicion de Juez y litego trasladados al archivo del
Tribunal. Ahora bien, cabe preguntarse si Ja ausencia de firma en lo
autos relecionados por la inspectorfa responde a un descuido de este
juzgador o a causa imputable al personal encargado del manejo de los
mismos? Con la observacion que la responsabilidad del manejo el
archiva comresponde a la secretaria del Juzgado v la Archivista del
Juzgado, por cuanfo resulta casi imposible que un juzgador luego de
firmar un exhaustivo regisiro de tode y cada uno de s folios que
conforman cada Gro de los expedientes que reposan en el archivo del
juzgado” (sic) (I, 258, p. 12)

N

N

Visto el contenido del escrito precedente, este Tribunal constata que
nada tien-é que apreciar al respecto siendo no fue aportado ningin medig
probatorio por parte del Juez acusado,

Determinado lo anterior, resulta perinente acotar que la |GT solicit 1g
imposicléq"l de la amonesiacion que se viene examinando, basada en que de
les medios probatorios promaovidos en la fase de sustanciacion pdr el drgano
de inspeccién vy vigilancia, igualmente... *(...) quedaron comprobados las
descuidos injustiicados, a pesar que algunas actuaciones fueron suscritas
por el juez, en fecha dieciocho y diecipueve de noviembre de dos mif rece
con ocasion a la observacion que realizé la Inspectora de Tribunales, no
obstante dichos descuidos se materializaron y asl quedd demosirado en gf
acta de Inspeccién Ordinaria, conducta que resulta censurable por cuanio el
Jjuez debio suscribir dichas acluaciones en la oportunidad en la que las dicid,

Aunado a que, tales descuidos fueron reiterados y carecen de toda
fustificacion, pues su realizacién, s6lo implicaba la esta a de la firma
del Juez investigado {...)"

Aunado a lo anterior, afadid que (@gs posible endilgar
responsablidades personales del Juez a ofro funcionario, como es la
secretaria del Tribunal quien dio cumpli ﬂsu obligacidon, en el caso
concreto, por lo que se precisa g ibunal Disciplinario  Judicial,
apligue correctivos a la conducta Cl a del juez (...)". .

Por su parte, el Juez suj acion, en los argumentos de defensa
que presentd durante la et stigativa, indicd que, en "fa inspeccion
ordinaria realizada en 18 de noviembre de 2013 y culminada en
fecha 21 de noviem 013", se dejd constancia de “fa subsanacién dz
todas las obse alizadas"; asimismo, manifestd que, antes de que
€l firmara Ins.& “los expedientes (...) son trabajados en diferentes
elapas” pog el personal del Tribunal, y que era “evidente y posible que por
efror jj o humaneo, pueda llegar al archivo alguna causa o
axp, arente de firma, no solo del juez a cargo sino también de la

o asistente. Asl mismo en una negada hipdlesis pudiera suceder
que 65 mismos lfeguen al archivo, por igual error humano, sin pasar por &l
spacho def Juez." (sic)

Ahora bien, el ilicito disciplinario que se analiza se encuentra
establecido en ef artfculo 31, numeral 6, del Codigo de Etica de 2010, hoy
Subsumible en el articulo 27, numeral 6, del Codigo de Etica, Ambos
artfculos tiene idéntica redaccion y rezan lo siguiente:

Cédigo do Etica de 2010: ;

*Articulo 31, Son ' idn escrifa:

Gl e

6. lncurit en ietrasos o descuidos injustificados en fa tramitacion de fos

procesos o de cuglquier diligencia propia de 8stos”

Codigo de Etica vigerte:
;Ar)r!eu!u 27, Causales de amonestacion:

da oy

6. Incurrir en retrasos o injustificados en la
procesos o de cualquier dillgencia propia de dstas

Del articulo antes transcrilo se desprende que serda Sﬂncffmfldo con
amonestacion, el juez o la jueza gue exhiba una conducta capaz de generar
una dilacién o desacierto en la tramitacién de un proceso O en una actuacisn
propia de este, siempre que tales omisiones 1o puedan justificarse
razonablemente. ‘

En ese sentido, £5 necesario traer a colacion el criterio establecido por
este Tribural Disciplinario Judicial en la sentencia N® APB1-A-2015-00078
igualmente en axpeaien'le' . AP61'D-2016-000062 de cnn!ormif!ad con el
Cédigo de Etica (2015), que-trata  sobre el descuido injustificado, donde se
ha establecido que éste Tribunal considera, que para que se pueda
materializar la figura del 'ré:tr-éisq,y.-‘s_ descuido dentro del proceso y por ianio
se pueda impener de sancignes e_gtabiecidas. e5 requigito indispensable la
existencia de omisiones o‘figgligentias y que ademds se ocasione un retardo
anormal e injustificado en el desenvelvimiento adecuado del procéso.

Circunscribiendo el criterio transcrito al caso de autos, primeramente
ha de advertirse que el juez Investigado no rechazé o negé la existencia de
los descuidos que se le increparon,'Al contrario, pudo apreciarse que, en un
primer momeﬁw. durante la invesiigacién, el juez comunicé a la IGT que las
omisiones detectadas habfan sido subsanadas; luego, tanto en la fase
investigativa como en los alegatos plasmados en su escrito de pruebas,
tampoco objetd la existencia de’los descuidos, pero en cambio sf alegd que
la responsabilidad sobre tales omisiones recaia en funcionarios distintos a
él, entre los cuales menciond a la Secretaria e, incluso, a la Unidad de
Archivo. RN S :

De esta forma, el Tribunal advierte que no es un hecho controvertido 12
existencia de los descuidos, los cuales, por los demés, se pudieron
corroborar con la valoracion de las pruebas consignadas por la IGT.

En cambio, el Juez ha pretendido eludir las omisiones al atribuir &
responsabilidad -se reitera- sobre su existencia a personas distintas de!
Tribunal.
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Al respecto, y considerando gue el Juez investigado, como Juez Titular
de Municipio, forma parte de la jurisdiceion civil ordinaria, para este Tribunal
resulta necesario hacer referencia parcialmente al artfculo 104 del Cdédigo®
de Procedimiento Civil, e! cual dispone: “El Secretario actuard con el Juez y
suscribira con €l todos los actos, resoluciones y sentencias (...)"

Como se observa, la normativa adjetiva aplicable . establece
categbricamente la obligatoriedad de firmar todas las actuaciones gue
integran el expediente por el Juez o Jueza y el Secretario o Secretaria del
Tribunal, '

Aunado a esta norma, el articulo 14 del mismo Coédigo, en su
encabezado, prevé: “El Juez es el director del proceso y debe impulsario de
oficio hasta su conclusién a menos que la causa esté en sUspenso por
algun motivo legal "

Concordando los preceptos arriba indicados, se tiene que el Juez,
comae director del proceso, debe por s mismo impulsar las causas que se
encuentren bajo su conocimiento, lo que de suyo implica la suscripcion de
todos aguellos actos gue los procesos requieran, pues de atro modo el
deber de impulso perderfa sentido ante el riesgo de que los actos no
suscritos sean declarados nulos por ausencia de lirma del juez, ello se
deriva en cumplimiento del articulo 174 del Cédigo Organico Procesal Penal
vigente, siendo este aplicable por remisidn expresa del articule 47 del
Cédigo de Etica del Juer Venezaolane y Jueza Venezolana vigenté.

Es decir, como Director del Proceso, el Juez estda en la obligacion de
velar porque los juicios sean conducidos canforme a Derecho, cuestién gue
le impone estar muy atento a la debida conformacian de los expedientes,
siendo que es el Juez o la Jueza guienes, con sus decisiones o
providencian, gestionany adelantan las causas.

Lo anterior ha sido puesto de relieve muchas veces por la Sala
Politico-Administrativa del Tribunal Supremo de Justicia; entre muchas
decisiones, puede aludirse a la siguiente:

». can relacisn a la defensa planteada por la recurrente de autos, al
sefialar que las actuaciones antes referdas no constituyeron
un descuido de su parle, y gue por tanto no le eran imputables a
ella como Jueza, sine a la Secretaria que le nombrd la Coordinacién
de Servicios de Personal del Palacio de Justicia de Caracas, resulta
oportuno destacar que aun en el enteadido que fa aludida
funci ia hiubiera do con descuida en el ejercicio de sus
funciones como Secretaria, no €s menos cierto que la recurrente
no se encontraba imida d gl bifidad frente a tal
{ peiio, habida pondia a ésta Supervisar ylo
verificar todas las acluaciones gue suscribla, dada la delicada

funcién de juzgar queé recafa sobre efla" (Sentencia °® 508 de fl‘-cha&

26 de abril de 2011; neyritas afiadidas)

Otra decision que puede mencionarse, proferida por la misma :_saé
|a siguiente: :

iEn ese contexto, advierte la Sala q!,'.re no constity achg
controvertido en el prasente juicio /a 0mis!

e
gie cor

auto de mere trdmite, no impidit que las orde
o 174 ;:a )
i i CRI ma o del Juez en
Procesal Penal 12 o_.l.:hgatoncdad st g e
, B8 e su nulidad, el
ity cuido injustificada.
ele t probatorios que la
Justifiqguen- Io -oual

aulo diclado en la causa judicial N* iE
contenidas se materalizardn conforme & de
garantias del adolescente procesado.
las actuaciones judiciales
dictado y que, en. caso
cons cia la amonestacién de la
Jueza [..)" (SeniegsL del jiio de 2014 negritas de este
Trihunél) . b 8
Finalmente, & Sigw :

difirié la audiencia de revisién de meqf-'dal privativa
que la recurrente sostivo, en el escrito flibetar,
Vista asf la amisién en que incurrd 1a ! del m 1(3 rg)ﬁ en-;;:
Sala considera que, al disponer &l arth
incumplir con esa ohlfiga
—pues no consta e
Qaién dictada por la Sala Palitice-
mas esclarecedoras en

es alin

Administrativa, cgat
el Juez acusado de firmar fos actos del

relacién con |

Itd de firmas de la jueza acusada en una de
efitnico hecho analizado por fa Administracion
que a elfo se le suimd su falta nfe vigilancia
6 rectora del proceso, debia mantener

ite por el Secretario del tribunal, a fin de dar
sumplimiento con el d her que le imponfa el artfculo 169 def Codigo
Orgénico Procesal Penal’y con la obligatoriedad que exigia el entonces
arifcula 174 elusdem (Gaceta Oficial de la Repubfica Bolivariana dé
Venerucla N 38.539 dél 4 de octubre de 2006, los cuales'no sufrieron
modificacion algliia con su posterior reforma, publicada en N° 5.894
Extraprdinario dél 26-de agosto de 2008), normas vigentes fa fecha
en qie se verificaron las distintas actuaciones y aplicables ratione
temporis, que dispenen;
AT G omissis,..)
De.las normas transcrifas. se desprende ef deber de los funcionarios y
demads Intervinierites . de firmar todas las actas que ha sldo
redactadas, y Ia obligatoriedad de los jueces y Secretarios defimal las
sentencias y los aulos dictados, so pena de que se produzca la nulidad
del acto, 1
Eq virtud de las disposiciones anteriores, considera la Sala que 13 juezd
gﬁfgﬁﬂmﬁ%ﬁmﬂ% sable de mplimient 5
ligacion legal de firmar los autos y sentencias, e indirectamen
por la falta de .limd, delSecretariofe) y dems funcionarios 442
nitervinieron en fo: . (fiscal y Defensores Pablicos), de modo que
no pyede alegar . vor que dicha f utable,
pues como Se ha.estible a falta no le era (MpUe
haestablecido en anteriores oportunidades, el V%

y Fiscales), y principal

0 juezaen su condicién dedirector del proceso, Interviene
forma protagénica en a realizacion de la justicla y no pyeqe
adoptar una actitud pasiva o Indiferente, sino asumir la pagjejs

diligente y activa que le exige su investidura (sentencia N* 00457 ﬁ;}
15 de abril de 2008)." (Sentencia N° 1063 del 3 agoslo de 2011; negritas

y subrayado de este Tribunal)

Por fanto, que el Juez investigado haya intentado eludir su
responsabilidad y atribuirsela a otro personal, adscrito o no al Tribunal,
respecto a la obligacién de firmar los maltiples actos que se analizaran en la
presente causa, revela una defensa ineficaz en orden a la justificacién del
descuido y, ain més, en aras de pretender ser eximido de responsabilidad,
toda vez que, como ha quedado establecido, era su obligacién velar parque
todos esos actos poseyeran su ribrica como Juez del JriBunal.

En consecuencia, siendo que existen un tgfgl 30Wactuaciones que no
fueron firmadas oportunamente por el ciud& MIGUEL ALFREDO
MENDOZA LOPEZ, en su condicion de Tgtnar del Juzgado Segundo de
los Municipios Mariiio, Garcfa, Tubor ma y Peninsula de Macanao de

&eva Esparta; y teniendo en cuenta

la Circunseripeion Judicial del
que no se alegd ninglin moli justificara tales omisiones, es por fo que

resulta forzoso para e

al Disciplinario declarar la responsabilidad
MIGUEL ALFREDO MENDOZA LOPEZ por
incurrir en des& justificados en la tramitacién de procesos, motivo por
el cual resulta plocedente imponer Ja sancion de AMONESTACION
confor evisto en el articulo 27, numeral 6, del Cédigo de Etica. Asi
se e,

fa Inhabilitacién
\ic'tu

disciplinaria del ci

Habiéndose impuesto la sancién de destitucién en el presente caso al
dadano MIGUEL ALFREDO MENDOZA LOPEZ, este Tribunal
Disciplinario Judicial, con vista a la gravedad de los hechos a;credﬂados.
siendo que se observaron comportamientes abiertamente indignos (por sus
connotaciones intrinsecas de inmoralidad o depravacién) ejecutados no solo
en perjuicio de las personas que resultaron afectadas, sino también en
perjuicio de la investidura jurisdiccional misma y del Poder Judicial, pues,
como bien lo afirmé la IGT, los comportamientos en cuestién sohrépasamn la
esfera institucional propia del Tribunal por haber trascendido a la Rectorla
Judicial del estado Nueva Esparia, al CICPC de la entidad y al Ministerio
Piblico; por todas eslas razones, y dando cumplimiento a lo previsto en el
arifculo 25, numeral 3, del del Codigo de Etica, el Tribunal acuerda
INHABILITAR por un lapso de DIEZ ANOS al ciudadano antes identificado,

enliéndase, al abogado MIGUEL ALFREDO MENDOZA LOPEZ, paraiel
desempefio de funciones dentro del Sistema de Justicia, a partir de

momento en que la [resente sentencia adqulera el cardeler da

definitivamente firme.
Vi
DECISION

Por lag razones expuestas, esie Tribunal Disciplinario Judicia)

administrando Justicia en nombre de la Replblic
¥ por autoridad de la Ley, declara:

PRIMERO: La RESPDNSABILID}\D DISCIPLINARIA del ciudadan,
MIGUEL ALFREDO mENDDZA LOPEZ, titular de fa cédula de identidad pg,
V-9.814,329, en su condicion de Juez Titufar del Juzgado Segundo de fog
Municipios Marifio, Garcfa, Tubores, Villalba y Penfnsula de Macanao de
la Gircunscripcién Judicial del Estado Nueva Esparta, al haber incurrigo
en conducta impropia o iga;UECAiagila grave Y reiterada, falta disciplinaria que
da Iuigar a la sancién de D.{IEIS’-TI'!%U_-QIbN, de conformidad con lo previsio eng|
articulo 33, numeral 13, del Coigo de Eca de 2010, aplicable para ¢
momento de la concurrencia de los hechos, actualmente previsto en g
artfculo 29, numeral 13, del Codigo de Efica del Juez Venszolano y Jueza

a Bolivarfana de Venezysy,

Venezolana vigente. bk i
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SEGUNDO: La RESPONSABILIDAD DISCIPLINARIA del clucedarg
MIGUEL ALFREDO MEMEﬂZ”A' LGPEE, antes identificado, por haber
incurrdo en descuidos injustificados en la tranitacion ¢ los procesos, flla
discipinaia que da lugar &l sancidn de AMONESTACION de Eﬂﬂfﬁit@dq
con lo previsto en ¢l arliculo 91, numeral 6, del Codigo de Eﬂcaee,)uw,
aplicable para el momenta de -}a concurencia de los he tualmente
previsto en el articulo 27, rumeral 6, del Codigo de Et'tcﬁigente.

Tercera: De canformidad:con fo pfavis@d articulo 25, numerai 3,
del Célgo de Eita, se mHammyMn apso g DIEZ AROS
cludadano MIGUEL ALFREDG@GZA LOPEZ para ¢l deslempeﬁu de
funciones dentro gel Siste@mstiﬂia la cual serd ejecutada, una vez ue
la presente sentew \iera el cardcter de definitvamente firme.

Regﬁw@ﬂ@e y publiguese fa presente decision.

pga)lebw o presente decision adouiera el Earéctﬂll ¢

m firme, noffiquese al Tribunal Supremo de Justiia, &l Pode!
\(’\O::;y&nﬂr a la Direccidn Eje;utiva de la Magistratura y @ 18 _'Im;lz:i:
@0 \QO,%EHEFHI de Tribunales, de ?nnfmmgdad con el articulo 91 del Codigo
Q" el dvez Venezolanoy dueza Venezolana, en concordancia con la sentencia

N° 6 de fecha 4 de febrero de 2016, dictada por la Sala Constitucional del
Tribunal Supremo de Justicia,

VO

*



Jueves 2 de noviembre de 2023 GACETA OFICIAL DE LA REPUBLICA BOLIVARIANA DE VENEZUELA

462.463

Dada, firmada y sellada en la sede del Tribunal Disciplinario Judicial, en
Ccaracas, ciudad capital de la Reptiblica Bolivariana de Venezuela, a los

Vpinlzoinans (L5) dias del mes de G, o de dos mil veintitrés

(2023). Afios 214.° de la Independencia y £63° de la Federacion.

AN PACHECO ALVIAREZ
3 ‘ente

CARLOS MEDIN
Juez Ponente
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SERVICIO ALTANOMED e e
!mprgnutl.a Na::?nnal NN 2w
y Gaceta Oficial NN BT LAk

e p @'ﬁm i e Blaliralizacion

dir la persona, un familiar debera consignar autorizacion

asta Jer grado de consanguinidad (Padres, hijos, abuelos,
n)tns tios o sobrinos).

cto consignar poder debidamente autanticado.

‘w[ Siguenos en Twitter
iroficialgaceta

{roficialimprenta



G ACET A OFl Cl Q l LEY DE PUBLICACIONES OFICIALES
(Gaceta Oficial Extraordinaria N° 6.688 de fecha viernes 25 de febrero de 2022)

’
DE LA REPUBLICA BOLIV AR AN A e e o e n v ofies, & vorsaronce o
DE VENEZUELA v B e et ™ ™

Gaceta Oficial de la Republica Bolivariana de Venezuela

I}Emsm LEGAL: ppo 187207DFI Articulo 4. La “Gaceta Oficial”, creada por Decreto Ejecutivo de 11 de octubre de
1872, continuard con la denominacion “Gaceta Oficial de la Republica Bolivariana de
Venezuela”.
ANO CLI-MES1 Niumero 42.748 BkGe fie ja plblicacitn

Republica Bolivariana de Venezuela le otorga caracter 0 y con fuerza de

Articulo 8. La publicacion de los actos juridicos del EstadWGaceta Oficial de la
documento publico. ¢

Caracas, jueves 2 de noviembre de 2023

Para que los actos juridicos del Poder Electoral, Poder Judicial y otras publicaciones

Esquina Urapal, edificio Dimase, La Candelaria oficiales surtan efectos deben ser publicad 18 Gaceta Oficial de la Republica
Caracas — Venezuela Bolivariana de Venezuela, de conformidad glamento que rige la materia.
Publicacion fisica y digital
Tarifa sujeta a publicacion de fecha 14 de noviembre de 2003 Articulo 9. La publicacién de eta Oficial de la Republica Bolivariana de
la G ta Oficial N° 37.818 Venezuela acoge el sistema mix omprendera uno digital y automatizado, y otro
€n 1a yaceta Ulicia : fisico. La publicacion fisica d a contener todo el contenido publicado en la version
digital y automatizada ara los mismos efectos establecidos en esta Ley,
3 . . incluyendo su caracte y de documento publico. La contravencion de esta
http '//WWW°mln(:l°g0b'Ve disposicion generaré&) bilidad civil, administrativa y penal, segiin corresponda.
La Vicepresidemta Ejecutiva o Vicepresidente Ejecutivo establecera las normas y
Esta Gaceta contiene 32 paginas, costo equivalente directrices p. sarrollo, manejo y funcionamiento de las publicaciones digitales y
13.25 9 lor Unid d:I' ibutari fisicas de ta Oficial de la Republica Bolivariana de Venezuela, incluyendo el
anto; o valor umida Hibuana sistem tico de las publicaciones digitales.

Publicaciones oficiales

ulo 15. El Servicio Autdnomo Imprenta Nacional y Gaceta Oficial podra dar
cter oficial a las publicaciones y ediciones fisicas y digitales de los actos juridicos
ublicados en la Gaceta Oficial de la Republica Bolivariana de Venezuela. A tal efecto,

http: / IWWW- im prenta naC|ona|-90b-VQ debera dictar un acto que indique las caracteristicas esenciales de estas publicaciones.

Asi mismo, el Servicio Autdnomo Imprenta Nacional y Gaceta Oficial dictara un acto
en el cual establezca los precios de las publicaciones impresas de la Gaceta Oficial, su

o certificacion y los servicios digitales de divulgacion y suscripcion, asi como cualquier
otro servicio asociados a sus funciones.



